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RESUMEN

El presente trabajo tuvo por objetivo establecer si la ineficacia de las
medidas alternativas de coercidén personal es un factor de recurrencia que
tienen los fiscalespenales para requerir la prisién preventiva en los delitos de
hurto y robos registrados en el distrito fiscal de Huanuco.

La linea de investigacion en el presente estudio se enmarcé en el
derecho procesal penal. En este sentido, la hipétesis planteada fue si la
ineficacia de las medidas alternativas de coercién personal sera un factor de
recurrencia por lo quelos fiscales solicitan la prision preventiva en los delitos

de robo y hurto registrados en el distrito fiscal de Huanuco.

Nuestros informantes fueron como parte de la muestra, fiscales de la
sexta fiscalia provincial penal corporativa de Huanuco, ademas lo conformaron
jueces de Investigacion Preparatoria de la Corte Superior de Justicia de
Huéanuco, asistentesen funcion fiscal, los asistentes judiciales y abogados
penalistas que patrocinan casos en robo y hurto en la sexta fiscalia provincial
penal corporativa de Huanuco, pero ademas lo constituyeron los
requerimientos de prision preventiva emitidos porlas Fiscalias Provinciales

Penales Corporativas.

Por otro lado, la presente investigacion tuvo un nivel descriptivo —

explicativo,y con un disefio no experimental trasversal simple.

Llegandose como resultado a establecer que las medidas alternativas de
coercion personal estan siendo ineficaces por cuanto que el ministerio publico
al nocontar con la logistica ni con el personal suficiente, ni con los recursos
presupuestales que garantice su efectividad, ademas, la Policia nacional
carece delas mismas deficiencias logisticas, haciendo que estas sean un
factor de recurrencia que tienen los fiscales penales para requerir la prision

preventiva en losdelitos de hurto y robo.

Palabras claves: Prisidn preventiva, medidas alternativas de coerciéon

personal,delitos, hurto.



ABSTRACT

The objective of this study was to establish whether the ineffectiveness
of alternative measures of personal coercion is a recurrent factor used by
criminal prosecutors to request pretrial detention in the crimes of theft and
robbery in the Huanuco prosecutorial district.

The line of research in this study was framed in criminal procedural law.
In this sense, the hypothesis raised was whether the ineffectiveness of
alternative measures of personal coercion will be a recurrence factor, which is
why prosecutors request preventive detention in the crimes of robbery and
theft registered in the fiscal district of Huanuco.

Our informants were, as part of the sample, prosecutors from the sixth
corporate criminal provincial prosecutor's office of Huanuco, as well as judges
from the Preparatory Investigation of the Superior Court of Justice of Huanuco,
assistants in a fiscal role, judicial assistants and criminal lawyers who sponsor
cases. in robbery and theft in the sixth corporate criminal provincial
prosecutor's office of Huanuco, but it was also constituted by the preventive
detention requirements issued by the Provincial Corporate Criminal

Prosecutors' Offices.

On the other hand, the present investigation had a descriptive -

explanatory level, and with a simple transversal non-experimental design.

Arriving as a result to establish that the alternative measures of personal
coercion are being ineffective because the Public Ministry, not having the
logistics or sufficient personnel, nor the budgetary resources that guarantee its
effectiveness, in addition, the National Police lacks the same logistical
deficiencies, making these a recurring factor that criminal prosecutors have to

require preventive detention in theft and robbery crimes.

Keywords: Preventive prison, alternative measures of personal

coercion, crimes, theft.



INTRODUCCION

La presente investigacibn busca conocer sobre la ineficacia que
presentan las medidas de coercién personal y su incidencia al momento que
el fiscal penal solicita ante el juez de investigacion preparatoria, el
requerimiento de prision preventiva, especialmente en los delitos de hurto y

robo, que dia a dia se van incrementando en nuestra localidad.

Asimismo, esta tesis nos va permitir conocer cuél es el problema que
viene enfrentando las medidas alternativas de coercién personal que hacen
gue sean poco eficaces para lograr que el investigado cumpla con comparecer
al proceso de investigacion que se le sigue en su contra por el delito de hurto
o robo ya que al ocurrir esto, en la mayoria de casos, se entorpece la actividad
probatoria rehusandose a concurrir justamente por la pena a imponerse
mediante una sentencia, que es superior a los diez afios y esto trae como
consecuencia que el fiscal penal solamente solicite la medida mas estricta que
limita la libertad personal como es la prision preventiva y siendo asi, para ello,
se ha trabajado respetando las normas de nuestra universidad, con la finalidad

de optar el titulo profesional.

Consecuentemente, en el Capitulo | referimos como inicia la
problematica estudiada, en consecuencia, se formularon preguntas y se

formularon el proposito, las razones y la viabilidad de la investigacion.

En el Capitulo Il, relativo al marco tedrico, se aportan los antecedentes
de la investigacion y los propios métodos teoricos, estas preguntas teodricas
comienzan con el analisis normativo, que permite los supuestos y la expresion

de variables e indicadores

En el Capitulo Ill, exponemos la metodologia, las técnicas y métodos a
utilizar, incluido el nivel y tipo de métodos de investigacion, y también

encontramos la poblacién y la muestra.

El Capitulo IV, contiene los resultados expresados en las tablas y figuras
y finalmente, en el capitulo v, brindamos los resultados, y al final de las

conclusiones y recomendaciones, asi como la bibliografia y anexos utilizados.

Xl



CAPITULO |

EL PROBLEMA DE INVESTIGACION

1.1. DESCRIPCION DEL PROBLEMA

El presente trabajo de investigacién nace a razén de que en el afio 2018
cuando cursaba el sexto ciclo de mi carrera universitaria en la Facultad de
Derecho y Ciencias Politicas de mi alma mater, Universidad de Huanuco, tuve
la oportunidad en paralelo de poder realizar practicas preprofesionales en una
institucion del Estado que vela por defender la legalidad en la administracién
de justicia, como lo es el Ministerio Publico.

Cuando me desempefiaba como Voluntaria de un programa creado por
la Fiscalia de la Nacion que permitia a los jovenes de pre grado tener la
experiencia de participar en la actividad fiscal, pudiendo asi tener acceso y
ayudar en cuanto al manejo de las Carpetas Fiscales Penales, conociendo
mas de cerca el tramite que se realiza respecto de éstas, todo esto lo

desarrolle en la Sexta Fiscalia Provincial Penal Corporativa de Huanuco.

En este contexto, durante mi desempefio por haber participado en
diversas diligencias propias de la funcion fiscal, como lo son, el trabajo en
despacho fiscal, la programacion de audiencias programadas por parte de la
Corte Superior de Justicia de Huanuco y los turnos fiscales penales. En tales
circunstancias pude observar situaciones respecto a los diversos criterios que
adoptan los fiscales penales (fiscal adjunto provincial y fiscal provincial), en

razon a la aplicacion de la prision preventiva.

Cabe precisar también, de mi experiencia como practicante en el
Despacho Fiscal donde prestaba apoyo que, la forma en la que la Policia
Nacional del Peri — Huanuco tomaba conocimiento de una noticia criminal
gue conduce al inicio del ciclo de la investigacion se iniciaba ya sea a través
de una denuncia realizada por el agraviado ante cualquier dependencia
policial, por denuncia directa hacia el fiscal penal de turno, por un arresto
ciudadano realizado por personal de Serenazgo de algun Distrito o cualquier

ciudadano particular, por conocimiento a través de los medios de
12



comunicacion (prensa escrita, radio y/o television) de un hecho delictivo;
donde una vez que tomaban conocimiento del mismo a través de cualquiera
de las formas antes descritas los efectivos policiales con conocimiento y/o en
coordinacion con el Fiscal de Turno procedian a realizar las diligencias

urgentes e inaplazables.

No obstante, ello se puede apreciar que en la cuidad de Huanuco existe
una tasa reflejado en porcentaje que es equivalente al 70%, respecto a los
Requerimientos de Prisién Preventiva, que nacen de las comunicaciones de
detenidos en flagrancia delictiva respecto de los delitos de Violacion Sexual,
Actos contra el Pudor, Robo, Hurto, esto lejos de aplicar la doctrina
jurisprudencial existente, los fiscales y jueces, requieren e imponen,
respectivamente, la medida de prision preventiva, sin fundamentar la
sospecha grave, fuerte y suficiente, siendo que en la mayoria de los casos

este fundamento es insuficiente, incompleto, incluso repetitivo.

En tal sentido, algunos fiscales de nuestro medio, dejan de lado imponer
medidas menos gravosas que van a ser igual de eficaces para sujetar al
imputado en el proceso, por ende, la prision preventiva, lejos de constituir un
medio excepcional se convierte en la regla general y comun que se viene

aplicando sobre todo entre los fiscales penales del distrito fiscal de Huanuco.

Los presupuestos de la prision preventiva se encuentran legislados en el
articulo 268° del Nuevo Codigo Procesal Penal y el plazo de duracion de este
es de nueve meses en casos simples, y que, tratandose de procesos
complejos, el plazo limite de prision preventiva es de dieciocho meses. La
misma que puede ser prolongada por el mismo limite de tiempo, esta
prolongacion en su caso sera solicitado por el sefior Fiscal ante el Juez de
Investigacion Preparatoria, el mismo que sera resuelto en audiencia publica

dentro de tercer dia de presentado, bajo responsabilidad.

La prolongacion tiene como prerrequisito el agotamiento del plazo y la
necesidad ulterior de requerirse mas tiempo para cumplir con los fines del
proceso y evitar que éste se perjudique por un mal uso de la libertad por el

propio imputado preso preventivo.
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Por otro lado, la Prisién Preventiva como tal, desde su aplicacién a través
del Nuevo Codigo Procesal Penal de 2004 ha generado diversas
controversias por su aplicacion a veces de forma desmedida, lo cual ha
propiciado que la comunidad académica busque investigar la probleméatica
(tesis, articulos, libros) que genera desde su aplicacion por parte de los
fiscales del Ministerio Publico y su imposicion de parte de los Jueces de la
Corte Superior de Justicia del Peru a nivel Nacional, hasta sus consecuencias
en la persona que se ve afectado por esta medida restrictiva de libertad.

Siendo ello asi, la necesidad que tienen los Fiscales del Ministerio
Publico, quienes se encuentran investigando un hecho delictivo con mandato
de prision preventiva para el investigado porgue concurren los presupuestos
establecidos en el articulo 268° del Codigo Procesal Penal y teniendo como
fundamento la Casacion 626-2013 Moquegua y el Acuerdo Plenario 01-
2019/CI1J-116, recurren a la prolongacion de la prision preventiva por cuanto
en algunas circunstancias la investigacion reviste de complejidad para poder
resolverlo ocupando mas tiempo de lo establecido inicialmente, por lo que el
cbdigo también faculta la prolongacion de la misma conforme al articulo 274°

del Codigo Procesal Penal.

Respecto a la posicion de los Jueces de la Corte Superior de Justicia, es
la de resolver lo solicitado por el Fiscal debiendo verificar la parte formal y la
concurrencia de los requisitos, por lo que a criterio personal de cada uno de

ellos deberan resolver fundamentando su postura.

En este mismo orden de ideas, la prision no solo afecta a la sociedad
sino, de una manera concreta tiene también implicancias directas entre otras,
en la familia del procesado que cumple esta gravosa medida de restrictiva de

libertad personal ya sea en un centro de detencién o en la misma cércel.

Por otro lado, también al respecto de la imposicién de esta medida
gravosa los articulistas del diario el Comercio Mir6 Quesada Josefina y
Villarroel Alexander expresan que el 39% de presos en el pais no tiene
condena y agregan que los origenes de la prision preventiva se remontan a la

Edad Media, cuando quitarle la libertad a una persona sin condena era
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utilizado para obtener su confesion.

Agrega que, si Ultimamente ha disminuido la proporcion de presos sin
sentencia, la aplicacién de la prision preventiva aparece hoy en el debate
publico como una preocupacion de estos tiempos.

Tras la orden dictada contra el expresidente Pedro Pablo Kucynskzi, su
sucesor en el cargo, Martin Vizcarra, dijo que “se esta aplicando casi en la
totalidad de los casos”. Y el ex presidente del Tribunal Constitucional, Ernesto
Blume, consideré que “hay un uso excesivo y, en algunos casos, hasta
abusivo”. Resolver la problematica de los privados de libertad sin condena, sin

embargo, exige escarbar por sus causas antes de ensayar soluciones.

En el mismo orden de ideas también el exfiscal supremo Victor Cubas
indicaba que a partir de 1980 aparecen varias leyes que limitan la facultad del
juez para dictar la medida. Pero el cambio principal vino con el Nuevo Cédigo
Procesal Penal del 2004.

Cuenta Cubas que hubo una reducciéon importante en Huaura y en La
Libertad, aunque en general, sigue siendo una cifra elevada. “Con el sistema
anterior solia estar por encima del 50% y en un informe de 2002 de la

Defensoria del Pueblo, recuerdo que superaba el 90%”

Por otro lado, también este exfiscal sostiene que esto es mayor en casos
notorios y publicos, donde no dictarla implica “enfrentar una critica

demoledora”.

Ademas, el jurista Montoya, advierte que, en la década pasada, con los
casos del sistema anticorrupcién derivados del régimen de Fujimori, se repetia
el argumento de abuso a la prisién preventiva. “En realidad, el numero de
internos procesados por corrupcion no hacia ni el 8%. Estadisticamente no

era cierto lo que ocurria”.

Asimismo, para el ex jefe del Instituto Nacional Penitenciario (INPE),
José Luis Pérez Guadalupe, refiere que existe una presion directa e indirecta

de la ciudadania y autoridades para pedir y dictar la prision preventiva.
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En entrevista con jueces, cuenta, que muchos admitian no querer ser

“aquel” responsable de liberar al imputado.

Finalmente, observamos que muchos jueces y fiscales por la presion
mediatica existente en nuestro medio imponen la prision preventiva sin tener
en cuenta lo establecido acuerdos plenarios y/o jurisprudencias existentes a
la fecha, mas aun cuando esta medida gravosa se aplica a delitos comunes

tales como Violacién Sexual, Actos contra el Pudor, Robo, Hurto.

Por ultimo, el proposito del presente trabajo de investigacién radica
principalmente en determinar el por qué muchos fiscales ante delitos comunes
aplican no como ultima regla, la prision preventiva desconociendo y haciendo
ineficaz las otras medidas restrictivas para el aseguramiento del procesado,
ya que el Fiscal Penal no aplica sino que solicita sin mediar exhaustiva
fundamentacion al Juez de Investigacion Preparatoria, la prision preventiva y
este Ultimo imponga tal medida para el aseguramiento al procesado como

viene ocurriendo en nuestro medio.
1.2. FORMULACION DEL PROBLEMA
1.2.1. FORMULACION GENERAL

;Serd la ineficacia de las medidas alternativas de coercion
personal un factor de recurrencia para solicitar la prisidbn preventiva en
los delitos de robo y hurto registrados en el distrito fiscal de Huanuco,
20197

1.2.2. FORMULACIONES ESPECIFICAS

Fel. ¢ Cudl es el nivel de requerimiento de prisién preventiva para
los detenidos por los delitos de hurto y robo que solicitan los fiscales en

el Distrito Fiscal Huanuco, 20197

Fe2. ¢Qué ponderaciones muestran los fiscales en sus
requerimientos de prision preventiva para los detenidos por los delitos

de robo y hurto registrados en el distrito fiscal de Huanuco, 2019?
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1.3.

Fe3. ¢ Qué consideraciones muestran los fiscales penales respecto
a la eficacia que tienen las medidas alternativas de coercion personal
para el aseguramiento del investigado en los delitos de hurto y robo
registrados en el distrito fiscal de Huanuco, 2019?

Fe4. ¢ Cuales de las medidas alternativas de coercion personal son
las mas eficaces para el aseguramiento del investigado en los procesos
por los delitos de hurto y robo, registrados en el distrito fiscal de
Huanuco, 2019?

OBJETIVOS
1.3.1. OBJETIVO GENERAL

Establecer si la ineficacia de las medidas alternativas de coercion
personal es un factor de recurrencia que tiene los fiscales para requerir
la prision preventiva en los delitos de hurto y robo registrados en el

distrito fiscal de Huanuco, 2019.
1.3.2. OBJETIVOS ESPECIFICOS

Oel. Identificar el nivel de requerimiento de prision preventiva
gue hacen los fiscales para los delitos de hurto y robo registrados en el

distrito fiscal de Huanuco, 2019.

Oe2. Analizar las ponderaciones que muestran los fiscales en sus
requerimientos de prision preventiva para los delitos de hurto y robo,

registrados en el distrito fiscal de Huanuco, 2019.

Oe3. Identificar las consideraciones que muestran los fiscales
penales respecto a la eficacia que tienen las medidas alternativas de
coercion personal para el aseguramiento del investigado en los delitos

de hurto y robo registrados en el distrito fiscal de Huanuco, 2019.

Oe4. Determinar cuales de las medidas alternativas de coercién
personal son las mas eficaces para para el aseguramiento del

investigado en los procesos por los delitos de hurto, robo, registrados en
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el distrito fiscal de Huanuco, 2019.
1.4. JUSTIFICACION

La presente investigacion se justific6 porque hubo la necesidad de
generar reflexion y debate sobre la excepcionalidad de la prision preventiva,
a fin de proponer medidas menos gravosas ya que se viene observando en

las diferentes fiscalias penales en Huanuco.

Asimismo, ha permitido contribuir a reducir la carga procesal que
actualmente viene enfrentando el Ministerio Publico y el Poder Judicial debido

a los constantes requerimientos de Prision Preventiva.

En este mismo sentido, al obtener los resultados se ha recopilado datos
relevantes que permitieron conocer los posibles mecanismos para utilizar y/o
aplicar las otras medidas de coercion personal que a la fecha no estan siendo

tomadas especialmente en delitos contra el patrimonio.

Finalmente, ha permitido conocer de manera concreta, cOmo es que, la
imposicion de la prision preventiva tiene implicancia emocional, econémica y

familiar dentro del entorno del procesado.

1.5. VIABILIDAD

El desarrollo de nuestra investigacion fue viable, porque la investigadora
tuvo la oportunidad de haber realizado sus practicas pre profesionales por tres
afios consecutivos en la Fiscalia Penal, asimismo realizar el Servicio Civil del
Graduando en la misma institucion por el periodo de un afio y por la cual se
obtuvo documentos y/o evidencias para un mejor estudio del problema, objeto
de nuestro estudio y por la cual se obtuvo documentos y/o evidencias para un

mejor estudio del problema, objeto de nuestro estudio.

Por otro lado, hemos contamos con recursos propios para el desarrollo
del trabajo y se contd con el apoyo de un asesor externo y de mis padres
guienes me apoyaron en este esfuerzo académico, a fin de obtener mi titulo
profesional de abogada, asimismo, tuve el apoyo de algunos operadores de

justicia, tanto de la corte superior de justicia y de las fiscalias penales

18



corporativas de Huanuco, quienes nos apoyaron en la obtencion de las
carpetas fiscales, especialmente de los requerimientos fiscales de prision

preventiva.
1.6. LIMITACIONES

Una de las limitaciones que hemos afrontado fue el acceso limitado a las
carpetas fiscales ya que estas son por lo general de caracter reservado, mas
aun durante este contexto de pandemia que no se permite el ingreso de
personas ajenas a las instalaciones de las diferentes fiscalias, este hecho nos
limitd6 acceder facilmente a la informacion requerida tanto de los mismos

operadores como de los magistrados.

Otro factor limitante fue el tiempo, ya que la investigadora durante el
desarrollo del presente trabajo de investigacion se encontraba realizando el
Servicio Civil de Graduando en |la Fiscalia de Familia de Huanuco y estudiando

el Ultimo ciclo de la carrera universitaria de derecho.

Por ultimo, otra limitacion fue el factor econdmico pues la investigadora
no contd con beca ni subvencion de otras entidades publicas o privadas, por

ende, los costos que represento el presente trabajo fueron autofinanciados.
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CAPITULO II

MARCO TEORICO

2.1. ANTECEDENTES DE LA INVESTIGACION
2.1.1. ANTECEDENTES INTERNACIONALES

Giner Alegria, C; (2014). “Las medidas cautelares penales
personales en el proceso penal espafiol y su vinculacion con los
Derechos Fundamentales (especial referencia a las recomendaciones
internacionales en materia de Derechos Humanos)”. Universidad de
Murcia, Espafia. (Tesis Doctoral de la Facultad de Ciencias Juridicasy
de la Empresa, Departamento de Ciencias Sociales Juridicas y de la

Empresa).

El trabajo analiza de manera exhaustiva todas las medidas
preventivas contra las personas en los procesos penales, pero desdeuna
perspectiva de derechos humanos, se establece claramente quetales
medidas preventivas de caracter personal deben ser excepcionales en
los casos en que se vean afectados derechos fundamentales. La libertad
personal, también extrae importantes conclusiones de la constitucion
politica, que considera la prisionpreventiva como la medida preventiva

mas gravosa, ya que afecta lalibertad personal.

En este sentido, su aplicacion debe ser auxiliar o fragmentaria,como
la aplicacion de la propia sentencia, es decir, su aplicacion sélopuede
justificarse cuando otra medida resulta ineficaz o insuficiente, por lo que
debe cubrir una serie de supuestos yuxtapuestos sobre la suficiencia de
la obligatoriedad. prueba, la posibilidad de penas severas y los peligros

procesales, que no es razonable imponer si lostres no estan de acuerdo.

Comentario: Coincidimos con la posicion de la autora al sefalar
guetanto en nuestra Constitucion Politica del Perd como en las diversas
posturas sefialadas por la Corte Interamericana que establece que toda

persona tiene derecho a gozar libremente de su libertad personal, pero
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al imponérsele la medida restrictiva de libertad se estaria vulnerando tal
derecho, por lo que esta medida debe ser estrictamente necesaria y
debidamente probada.

Luzuriaga Riera, M. (2013). “La prision preventiva arbitraria sin
indicios suficientes vulnera los derechos constitucionales y garantias del
debido proceso”. Universidad Internacional del Ecuador, Sede- Loja,
Escuela de Derecho, Loja, Ecuador. (Tesis para la obtencién delTitulo de
abogada).

Comentario: En esta tesis la autora analiza la prision preventiva
arbitraria, es decir, aquella que se ha dictado sin respetar los
presupuestos legales, fuera del marco de la ley, desde la perspectivadel
debido proceso y que muchas veces se dictan detencion previa por
situaciones politicas, econémicas, atentando al derecho de libertad de

las personas.
2.1.2. ANTECEDENTES NACIONALES

Zavaleta Corcuera, E. (2014). “Prision preventiva y presuncion de
inocencia”. Universidad Nacional de Trujillo. Pera. (Para la obtenciondel

titulo de abogado)

En esta tesis el investigador refiere que el juez no vulnera el
principio de presunciéon de inocencia, ni vulnera el principio de
presuncion de inocencia, al considerar la posibilidad de que el imputado
sea el presunto autor del delito Unicamente sobre la base de la
suficiencia preliminar de los elementos de conviccion vincular al
imputado con los hechos. Condenado temprano. Porque a través de esta
medida, lo que se busca es asegurar la presencia del imputado durante

la investigacion y el juicio oral.

Comentario: No coincidimos con las conclusiones de la tesis en
comento, pues cuando la prision preventiva se dicta sélo bajo el criterio

de la suficiencia y gravedad de elementos de conviccion.

Serrano Vega, Gabriela M. (2015). “La prision preventiva judicialy
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la vulneracion al derecho constitucional de la presuncion de inocenciadel
investigado en el Distrito de Padre Abad Ucayali, 2014 — 2015”, parala
obtencién del grado de magister en Derecho. Mencion Derecho Procesal
por la UDH — 2015.

Este trabajo concluye que la prision preventiva es una medida
preventiva individual que afecta muchos derechos, incluida la presuncion
de inocencia, y por lo tanto, debe existir un elemento de creencia

suficiente para apoyar la medida solo en circunstancias excepcionales.

Comentario. Estamos de acuerdo en que el encarcelamiento
afecta la presuncion de inocencia, no porque el encarcelamiento no
tenga en cuenta la adecuacion de los elementos de conviccion, sino
porque masalla de eso, su significado espiritual o teleoldgico es asegurar

la presencia del imputado durante la investigacion.
2.1.3. ANTECEDENTES LOCALES

Trujillo Argandofa, J. (2018). “Enfoque Del Sistema Procesal Penal
Sobre El Peligro De Fuga, Como Requisito Para Ordenar La Medida
Coercitiva Personal Excepcional De Prision Preventiva En El Distrito
Judicial De Huanuco — 20167, para la obtencién del Titulo Profesional de

Abogado por la Universidad de Huanuco.

En este articulo, el autor intenta analizar si las decisiones judiciales
sobre prisiones preventivas emitidas por jueces y magistrados son
conformes a derecho, si son coherentes yloégicamente relacionadas con
cuestiones de hecho y deprocedimiento, y si toda persona tiene
derechos basicos, como el derecho a derecho alalibertad, que son uno
de los principales valoresde todos en el mas alla. Y se concluyd que los
determinantes de la solicitud y luego de la imposicion de la prision
preventiva se debieroncasi en su totalidad a la severidad de la penay al

peligro de fuga del imputado.

Comentario: Se coincide con el autor precisando que para solicitar

la prisién preventiva muchos criterios se basan en el peligro de fuga del
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2.2.

imputado, lo que recae en un peligro para la investigacionde muchos
jueces no obstante antes de requerir esta medida se debede ponderar
diversos requisitos que la misma doctrina establece.

Naupari Huayhua, J. (2016). “La Prisibn Preventiva Y La
Vulneracion Del Derecho De Presuncién De Inocencia”, para la
obtencion del Titulo Profesional de Abogada por la Universidad de
Huanuco. Tesis en la que se concluye que la falta de un razonamientoal
momento de ejecutar el requerimiento presentado por el Ministerio
Publico para dictar la Prisién preventiva que es expedida por los Jueces
del Distrito Judicial de Huéanuco, vulnerando la presuncion deinocencia

siendo muchas veces irrisorias.

Comentario: Coincidimos con la postura de la autora, ya que toda
persona se presume inocente hasta que no haya una sentencia firmeque
se declare lo contrario, empero al imponérsele la medida de prision
preventiva anticipada, evidentemente estariamos frente a unapostura
gue de que se esta vulnerando la libertad de una persona nohabiéndose

demostrado su culpabilidad dentro de un debido proceso.
BASES TEORICAS

2.2.1. PARTE | BASES TEORICAS RESPECTO A LA VARIABLE
INDEPENDIENTE: MEDIDAS ALTERNATIVAS DE COERCION
PERSONAL

A. Definicion de las medidas de coercion personal

Citando a Gutiérrez de Cabiedes y otro (2004) refieren que:

Las medidas de coercion fisica pueden definirse como medidas,
generalmente plasmadas en resoluciones judiciales,mediante las cuales
se restringe la libertad de circulacion del imputado durante el curso del
proceso penal para asegurar que se dicte en su debido momento un
juicio oral y una eventual sentencia. Estas medidas se ubican entre el

deber estatal de perseguir efectivamente los delitos y el deber estatal de
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garantizarel alcance de las libertades civiles.

Asi mismo Asencio (1987) refiere que “los motivos que autoricen su
restriccion han de ser interpretados restrictivamente, y aplicados

atendiendo a las caracteristicas del caso”.

Por un lado, nuestra Constitucion reconoce expresamente el
derecho de toda persona a la libertad y seguridad personales (articulo
2.24 del Codigo Penal), y, por otro lado, prevé excepciones a las normas
anteriores, que establecen que todo detenido debe ser notificados
mediante resolucidén escrita y motivada dictada en el acto por un juez
penal o autoridad policial(articulo 2.24.f del Codigo de Procedimiento
Penal).

En el libro segundo, seccion tercera del nuevo Cddigo Procesal
Penal prevé como medidas coercitivas procesales de caracter personal
las siguientes: custodia policial (art. 259), arresto de ciudadanos (art.
260), prision preventiva judicial (art. 261), prision preventiva en régimen
de aislamiento (art. 265) Articulo 268-285), Simple Aparicion y
Restriccion (Articulo 286- 292), Detencion Familiar (Articulo 290),
Detencion Preventiva(Articulo 293) y Barreras de Salida (Articulo 293)
295).

B. Ladetencién policial.

Se trata de una medida de privacion de libertad practicada por la
policia sin orden judicial en el Unico caso delictivo manifiesto:es una

alegacion como supuesto de fondo del mismo hecho. Esto

requiere inmediatez personal, inmediatez temporal y urgencia, es
decir, el hecho punible es actual, en cuyo caso se descubre al autor,o
cuando esta cometiendo el hecho punible Inmediatamente después de
ser perseguido y capturado, o cuando es sorprendido por objetos o

rastros que indiquen que acaba de ejecutarlo.

La franqueza es la prueba mas directa de un delito. Si se trata de
una falta o puede ser sancionada con pena privativa de libertad mayor

de dos afios, previo acto de urgencia como la identificacion y el
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interrogatorio, podra imponerse otra medidamenos restrictiva. (art. 259
NCPP).

C. Arresto Ciudadano.

A decir de Ore Guardia. A (2014) en su manual de Derecho

Procesal Penal que:

Es una facultad que asiste a todo ciudadano a privar de la libertad
ambulatoria a otro en los casos de delito flagrante, dando cuenta
inmediatamente de dicha detenciona la autoridad policial y poniéndolo a

disposicién de ella.

El tiempo para entregarlo a las autoridades policiales ha sido
dictado por el art. 260.2 NCPP: Tiempo requerido para viajar a la
comisaria mas cercana oa una comisaria cercana al lugar. La policia
debera levantar acta de la entrega del detenido y demas circunstancias

de la intervencion.

D. Detencion Preliminar Judicial

Es la medida de privacion de la libertad personal dispuesta por el
juez de la investigacion preparatoria a solicitud fundamentada de la fiscal
dictada mediante auto fundado y sin tramite alguno, que ha iniciado
averiguaciones, en los supuestos de ausencia de flagrancia delictiva y

cuando el imputado se encuentra debidamente individualizado.

El periodo de detencion es de 72 horas para los delitos comunes y
de 15 dias para los delitos excepcionales. Después de la expiracion, los
fiscales deben decidir si ordenan la libertad, comparecen ante el tribunal
sin restricciones, solicitan la detencion temporal o requieren otras

medidas alternativas, incluida la detencion efectiva, si corresponde.

Como supuestos sustantivos se exigen: a) Consideracién de
fundamento razonable del delito; b) Motivo de la detencidn: existe cierta
posibilidad de fuga; y, c) El delito de entidad, como expresiéondel principio

de proporcionalidad: que el delito sea punible con prisién.
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E. LaPrisiéon Preventiva.

Por tanto, la prision preventiva, especialmente las medidas
coercitivas por parte del Estado, deben implementarse con especial
cuidado de no vulnerar o vulnerar derechos fundamentales reconocidos
por la constitucién, como la presuncion de inocencia yotros derechos
implicitos que coadyuvan al imputado. La prision preventiva es una
herramienta muy especifica que sélo debe utilizarse en circunstancias
estrictas y graves que lo requieran. Nuestro Tribunal Constitucional
incluso reafirmo esta norma en EXP. No. 1567-2002-HC/TC, sefalando:

Sin embargo, la prisiébn preventiva también limitaseveramente el
derecho humano a la libertad personal, que ademas constituye el valor
basico de un pais regido por el derecho constitucional, pues para
defender su pleno ejercicio se fundamenta la vigencia de otros derechos
fundamentales, y el derecho constitucional en si misma es en gran parte

lo razonable.

a. Presupuestos de la prision preventiva.

El articulo 268 del CPP se refiere especificamente alpresupuesto

para prever medidas como la prision preventiva.

En este sentido, se han identificado como requisitos los siguientes,

gue también seran concurrentes:

a) Existan elementos de conviccidn fundados y graves que puedan
estimarse razonablemente que vinculan al imputado con el infractor o
participe.

b) sancion a imponerse superior a cuatro afios;

c) El imputado, con base en sus antecedentes y demascircunstancias
del caso concreto, puede inferir razonablemente que intentara eludir
la accion judicial (riesgode fuga) u obstaculizar la investigacion de la

verdad (riesgo de obstruccion).

En el inciso 2) del art. El articulo 268 del CPP establece que el
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dictado de ordenes de prision preventiva es también un presupuesto
significativo, y la existencia de suficientes elementos de conviccion o de
ser el caso que podré utilizar los medios para promover su fuga o la de
otros imputados o para obstaculizar la averiguacion de la verdad.

El autor Gonzalo Del Rio (2008) expone que:

En tanto, existen elementos de conviccién fundados y graves para
estimar razonablemente la conducta delictiva que vincula al imputado
con el infractor o participe. Se entiende que este primer presupuesto
desarrolla el Fumus boni iuris, (es decir, que deben emitirse juicios
realistas sobre los derechos impugnados, entendiendo que existe la
posibilidad de que exista una limitacion a través de un medio
personalizado de prueba de la realidad juridica del imputado.

Determinadas conductas punibles.

Sentencia Casatoria N° 626 - 2013 - Moquegua, publicada en el
Diario Oficial del Peru el 27 de febrero de 2016, como precedente
vinculante de aplicacion obligatoria de todos los jueces peruanos, la
Corte Suprema de Justicia establecié dos requisitos adicionales que son
gue corresponden a la proporcionalidad y duracion de la medida de

prision preventiva.

A este fundamento, se ha incorporado recientemente el Acuerdo
Plenario N° 01-2019. Prision preventiva. Al respecto, Limaylla Torres, A.

(2020), sefiala que:

El estandar para imponer la prisién preventiva se ha elevado. Pues
ahora la sospecha suficiente ya no lo justifica, sino que se debe llegar a

concretar una sospecha fuerte o grave y el peligro procesal.

Asimismo, el requisito de delito grave y peligrosismo procesal.
Finalmente, los plazos de imposicion y la audiencia debe ser unificada e

integrada a fin de acortar los tiempos de audiencia.
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E. Ladetencién domiciliaria

Céceres Julca, (2017) al respecto manifiesta que:

Se trata de una medida cautelar que afecta la libertad personal,
impidiendo a los imputados la autodeterminacion por su propia voluntad
al restringir el espacio fisico en el que pueden transitar, manteniéndolos
confinados en el lugar donde residen. ejercer jurisdiccion. El juzgado o

tribunal que impuso el arresto domiciliario.

La medida cautelar esta dirigida a evitar el peligro de entorpecer las
investigaciones o la busqueda de pruebas para “garantizar la eficacia de

la labor de la justicia”
a. Casos enlos que procede la detencién domiciliaria.

El articulo 290 del Codigo Procesal Penal establece:

1. Elimputado sera puesto en arresto domiciliario tras ladebida
prision preventiva:
a. Tienes mas de 65 afos.

b. Tiene una enfermedad grave o incurable.

c. Tiene una discapacidad fisica permanente graveque afecta

gravemente su capacidad para moverse.
d. Ella es una madre en gestacion.

2. Por todas las razones expuestas en el apartado anterior, las
condiciones del arresto domiciliario son que el peligro de fuga u
obstruccion pueda evitarse razonablemente mediante la imposicion

del arresto domiciliario.

3. El internamiento domiciliario debe tener lugar en el domicilio del
imputado u otro lugar adecuado designado por el juez y bajo la
custodia de la autoridad policial o de una institucién publica o

privada o de una tercera persona designada al efecto.

Cuando sea necesario, se impondran restricciones o prohibiciones si la

duracion de la prision domiciliaria es la misma que la de la prisidon
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preventiva. Se aplicara en lo que corresponda lo dispuesto en los
articulos 273 a 277 delCadigo Procesal Penal o si desaparecen las
causales de arresto domiciliario sefialadas en las letras b) a d) de la figura
1, el juez ordenard la prision preventiva inmediata del imputado previo

dictamen pericial.

La norma establece un catalogo de casos en los que se puedeimponer la
prision domiciliaria, siempre que no exista peligro de fuga u obstruccion
de pruebas, concepto que hemos desarrollado ampliamente al tratarnos

de la prision preventiva.

a. Presupuestos materiales de la detenciondomiciliaria.

Tal como lo establece el articulo 290°.2 del CodigoProcesal Penal,
es condicion para la imposicion de la prision domiciliaria garantizar el
cumplimiento de la medida evitando el riesgo de evasion o
entorpecimientode la actividad probatoria. Desde un punto de vista
normativo, la detencion familiar tiene un valor instrumental para los
objetivos centrales del ambito practico: evitar el peligro de fuga u

obstruccion.

En concreto, las medidas coercitivas deben mantener la estabilidad
procesal, es decir, el efecto del arresto domiciliario del imputado no debe
interferir en laactuacion de los distintos investigadores en la busquedae
incorporacion de elementos y medios de prueba, ni debe afectar a la
actuacion conjunta del binomio policia-fiscalia. constituya un peligro o
impedimento para su eficacia, un objetivo considerado valioso en el

contexto particular de la ley.

F. La Comparecencia.

Es una medida cautelar que se encuentra regulada en el cédigo
procesal penal, articulo 268 donde se indica los presupuestos de esta

medida.
Sanchez (2009). sefiala que:

La comparecencia, entendida como que el imputado goza de plena

libertad de movimiento, y en ausencia de tales medidas se cumplen
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determinadas normas y obligaciones determinadas por la jurisdiccion, es
decir, situaciones juridicas en las que el imputado tiene minimas
restriccionesa su libertad personal, o la pena impuesta es inferior a la

prevista por la ley y no hay peligro procesal

En este mismo sentido Guardia (2011), refiere que la
comparecencia “es una medida de coaccion procesal que corta el
derecho a la libertad por la que el imputado se obliga a comparecerante
una autoridad judicial o, en su caso, a evitar que se afecte o vulnere la
integridad psiquica o psiquica de la victima o de otras personas

legalmente identificadas’.

a. Comparecencia Simple

El articulo 291 del nuevo Codigo Procesal Penal prevé tales

comparecencias.
"Articulo 291 Comparecencia simple. —

1. Eljuez se abstendra de las restricciones previstas en el articulo 288
cuando la conducta punible denunciada sealevemente sancionada

0 no pueda justificarse laconducta investigadora prevista.

2. En el caso de que el imputado sea citado para su declaracion u
otras diligencias, el incumplimiento de la comparecencia
determinara la orden de conduccion preceptiva por parte de la

policia.

Se considera la mas benévola de las dos medidas, pues se trata
simplemente de la asistencia coercitiva al imputado cada vez que el juez

asi lo dictamina.

Esta medida también se considera la menos utilizada por los
operadores legitimos, ya que es de naturaleza menossevera que otras
medidas. (San Martin Castro. C, 2020, p. 474).

b. Comparecencia Restrictiva.

Esta medida cautelar procesal, tiene como finalidad evitar un

determinado riesgo 0 un entorpecimiento en laactividad probatoria.
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Articulo 287. Comparecencia restrictiva

Las restricciones establecidas en el articulo 288 se aplicaran
cuando razonablemente pueda evitarse el riesgo de evasion u

obstruccion de la investigacion de la verdad.

El juez podrd imponer una o varias restricciones, segun las
circunstancias del caso, y ordenara las medidas necesarias para

asegurar el cumplimiento de las restriccionesimpuestas al imputado.

Si el imputado no cumple con las restricciones previamente
solicitadas por el fiscal o el juez, segun el caso, se revocara la medida y
se dictara auto de prision preventiva.El procedimiento que seguira el juez

sera el previsto en el articulo 271.

Sin perjuicio del derecho de defensa, el juez podra prohibir la

comunicacion o el acceso a la victima o persona identificada. "

Segun Neyra (2010) respecto se considera la comparecencia
restringida: como punto intermedio entre la prision preventiva y la
comparecencia, a diferencia de una orden de prision, su afectacion grave
en la libertad es inmaterial, hasta el punto de la privacion forzada de la
libertad, pero no es libertad ni estd sujeta a Proceso como simple

comparecencia. (pag.535).

c. Restricciones ala comparecencia.

Segun el articulo 287 del nuevo Cadigo Procesal Penal, para hacer
efectiva la restriccion de comparecencia debe existir peligro de fuga u

obstruccion.

Dependiendo del caso presentado, el juez puede aplicar una de las
restricciones o combinar algunas de ellas. Si el imputado no cumple con
alguna de estas restricciones, el juez levantara las medidas impuestas y

optara por la prisionpreventiva.

El articulo 288 del nuevo Codigo Procesal Penal establece que las

restricciones que pueden imponer los jueces son las siguientes:

Obligacién de recibir el cuidado y vigilancia de una determinada
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persona o institucion, de quien informara periddicamente en un plazo
determinado. Obligado a no salir del lugar donde vive, a no ir a
determinados lugares, y a presentarse a las autoridades en los dias que

se le sefialen.

G. Impedimento de salida del pais.

Sobre el impedimento de salida del pais Caceres Roberto (2017)
sefiala que, es una de las modalidades de la comparecencia con
restricciones, es entendida como “aquella medida dispuesta por el
organo jurisdiccional, que contiene la afectacion de derechoso libertades
personales sin llegar a constituir una privacion de libertad de manera
efectiva en sede penal”.

En estos casos, los acusados disfrutan de una libertad de

circulacion limitada por su lugar de residencia.

La medida cautelar esta disefiada para garantizar que el acusado
comparezca ante el tribunal durante el proceso, por lo queel tribunal solo
puede tomar esta medida a pedido del fiscal,siempre que exista un

elemento adecuado de juicio.

2.2.2. PARTE Il BASES TEORICAS RESPECTO A LA VARIABLE
DEPENDIENTE: LOS DELITOS CONTRA EL PATRIMONIO: EL
HURTO Y ROBO

A. Los delitos contra el patrimonio.

El Capitulo V de la Parte Especial del Codigo Penal regula los
delitos contra la propiedad. Este sistema penal es uno de los mas
extensos y diversos del cédigo penal vigente. Como tal, se desarrolla a

lo largo de once capitulos.
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En la presente investigacidon se desarrollaran los delitos de Hurtoy
Robo, asimismo, en su modalidad de agravada, por su especial

relevancia y frecuencia.
B. El Delitos de hurto.

Villavicencio Terreros, (2009) afirma que El hurto es un delito contra

el patrimonio y se deben considerar los siguientes puntos:

El hurto constituye la toma de cosa mueble ajena sin la voluntad de
su duefio, debe existir apoderamiento, lo que presupone violacion dela
disponibilidad real previa, porque el agente ha tomado la misma posicion
gue el duefio, pero no ha sido reconocida. por la ley, que afectala
disposicion real del propietario; el objeto deben ser bienes muebles

ajenos; hay dolo.

Otra forma de definir lo manifiesta Oliver Calderon (2011) pues
sefala que “el hurto consiste en la accién de tomar una cosa mueble
ajena sin el consentimiento del duefio con animo de lucro, sin violencia,

sin intimidacion y sin fuerza en las cosas”.

a. El delito de Hurto Simple

En el Codigo Penal Peruano, el hurto simple esta regulado bajo el

articulo 185, que prescribe:

El que, para obtener provecho, se apoderailegitimamente de un
bien mueble, total o parcialmente ajeno,sustrayéndolo del lugar donde se
encuentra, sera reprimido con pena privativa de libertad no menor de uno

ni mayor de tres afos.

a) Tipicidad objetiva.

(Salinas Siccha, 2015, p. 916). Es menester sefialar que el delito
de hurto simple significa que los delincuentes se apoderan ilicitamente
de todo o parte de los bienes muebles de su propiedad y los sacan del
lugar con el fin de buscar beneficios econdmicos sin utilizar la violencia

0 amenazar a otros. Lo primero que hay que entender es la concurrencia

33



delos tres verbos principales que caracterizan el delito basico dehurto:

apoderarse, sustraer y sacar provecho.
b) Bien juridico protegido.

El bien juridico protegido al que el derecho protege es el derecho de
propiedad, ya que esta se adhiere mejor al derecho de fragmentariedad
y minima intervencién ya que, ennuestro sistema judicial, se exige que el
sujeto pasivo del hurto siempre acredite la propiedad, preexistencia del
objeto mueble sustraido, esto es, presentando documentos idoneosque

corroboren tal afirmacion de ser propietario.

c) Sujeto activo.

Salinas agrega que el sujeto activo, autor o agente del delito de
hurto simple, puede ser cualquier persona natural varon o mujer,

mayores de 18 afios, nunca juridica.
d) Sujeto pasivo

(Salinas Siccha, 2015, p. 928). Sujeto pasivo puede ser cualquier
persona natural o juridica, poseedora o propietaria del bien mueble, no

se exige ninguna condicion especial.

e) Objeto material del delito

(Pefa Cabrera, 2019, p. 19, Tomo Il). Pues sera cualquier parte del
patrimonio, de caracter material (material),cuya titularidad corresponda al
particular, y para fines delictivos, debera poder obtener valor econémico

y podra serobjeto de sustraccion.

f) Modalidad tipica.

Pefia Cabrera, 2019, p. 26, Tomo Il). El verbo dominante enfatizado
en esta tipificacion penal es “el apoderarse”, como medio para que un
agente logre unanueva posesion (ilegal) de bienes muebles, privando a

su titular del derecho a ejercer los derechos de propiedad.
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g) Los medios.

El punto importante es que, a diferencia del robo, el hurto
presupone el uso de la violencia y la fuerza contra las cosas, mientras
gue el segundo punto es el uso de la violenciay/o amenazas contra las

personas.

h) Tipicidad subjetiva.

El delito de hurto es un injusto penal eminentemente doloso, ya que
en todo momento el sujeto activo debe actuarcon conocimiento y

voluntad de realizar dicho ilicito penal.
i)  Antijuridicidad.

En el presente delito de hurto, el sujeto activo tiene pleno
conocimiento que la conducta realizada contraviene el ordenamiento
juridico, ya que la conducta tipica no cuenta con norma permisiva ni

concurre causa de justificacion alguna.
) Consumacion.

Nuestro ordenamiento legal recoge la teoria de la ablatio, como la
mas aceptada para interpretar al delito de hurto simple, siendo esta
teoria la siguiente: sostiene que el hurto se consuma cuando se traslada
el bien mueble sustraido a un lugar donde el agente tenga la posibilidad

realo potencial de disponerlo en su provecho.

k) Tentativa.

Con base en lo anterior y considerando que el hurto esun acto
punible de lesion y consecuencia, es muy posible quela actuacion del

agente quede inconclusa.

) Penalidad.

La pena del articulo en mencion oscila entre uno y tres afos,

siempre y cuando se configuren todos los elementos deltipo penal.

35



b. Hurto Agravado

El hurto agravado comprender& siempre el comisohabil de bienes
muebles ajenos, cuyo valor exceda del salario vital, pero debera
cometerse con el consentimiento de alguna de las circunstancias

agravantes especificas previstas en el articulo 186.
a) Tipicidad objetiva.

(Salinas Siccha, 2015, p. 937). Objetivamente, para enfrentarse a
una figura delictiva de hurto agravado se necesita contar con todos los
elementos tipicos del hurto basico, menos el elemento de “valor
dinerario” que el articulo444 del Cbédigo Penal especifica sélo para el

hurto simple.

Los bienes deben deducirse de la proteccion de su dueiio o duefia;
el decomiso ilegal de bienes por parte del sujeto de la actividad; la
totalidad o parte de los bienesmuebles extranjeros con valor patrimonial.

Entre las agravantes mas recurrentes y aplicadas porlos agentes
se tiene las siguientes.

- En casa habitada
- Durante la noche.
- Que participen dos a mas agentes.

- Mediante destreza, escalamiento, destrucciéon o rotura de
obstaculos.

- Sobre vehiculo automotor, sus partes 0 accesorios.

b) Penalidad

Quienes incurran en alguno de los supuestos de los seis primeros
parrafos del articulo 186 seran reprimidos con pena privativa de libertad

no menor de tres afios ni mayor deseis afos.

Siempre que se cumplan los cinco supuestos siguientes, la pena
sera superior a cuatro y menor a ocho afios de la pena privativa de
libertad. Cuando se verifiquen lascircunstancias agravantes previstas en

la segunda mitad del articulo 186, seran reprimidos con pena privativa
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de libertad no menor de ocho afios ni mayor de quince afos.

A. El delito de robo.

(Peila Cabrera Freyre, 2009, p. 216). En el caso del robo, es
importante mencionar en primer lugar que, a diferencia del hurto, el

decomiso de bienes también implica violencia.

La diferencia entre hurto y robo es en realidad sustancial, ya que el
primero es meramente un acto de apoderamiento de bienes, mientras
gue el segundo exhibe unacto objetivamente mas peligroso, siempre que
el autor no tenga dudas de ganar a su victima.

a. Accion de apoderar

Este elemento tipico se constituye cuando el mandatario se
apodera, ocupa 0 posee un bien mueble que no le pertenece, y lo ha
sustraido a la tutela de quienantes lo poseia.

b. llegitimidad del apoderamiento.

Este tipo de ilicitud tipica es mayor que los elementos tipicos, la
cual se constituye en que el agentese apropia del bien mueble sin

derecho a ello, es decir, sin respaldo legal o consentimiento de la victima.

C. Accion de sustraccion.

Se entiende como el acto del agente orientado a arrancar o alejar
el bien mueble de la esfera de dominiode la victima, que rompe con la
esfera de vigilancia de la victima y (Bramont- Arias, 1997) sostiene como
“todaaccidon que realiza el sujeto tendiente a desplazar el biendel lugar
donde se encuentra” por su parte (Rojas Vargas, 2000) entiende como
el “proceso ejecutivo que da inicio al apoderamiento del bien mueble del

ambito decontrol del propietario o poseedor”.

d. Bien mueble total o parcialmente ajeno.

El bien ajeno" es todo bien mueble que no nos pertenece y que, por

el contrario, pertenece a otra persona. En otros términos, resultara ajeno
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el bien mueble, si este no le pertenece al sujeto activo del delitoy més

bien le corresponde a un tercero identificado o no.

e. Violenciay amenaza.

La violencia es una energia fisica, mecanica o técnica que un objeto
activo ejerce sobre su victima paravencer mediante su poder material, su
resistencia natural, o, en su caso, para impedir que la victimamaterialice

la resistencia que opuso antes de ser arrebatada de sus bienes

Las amenazas como facilitacion del apoderamiento ilicito incluyen
la declaracion de dafio inminente o dafio a la vida o integridad fisica de

la victima.

El delito de Robo se encuentra tipificado en el articulo 188 del
Caodigo Penal, cuyo texto es el siguiente:"Articulo 188.- Robo El que se
apodera ilegitimamente de un bienmueble total o parcialmente ajeno,
para aprovecharse de él, sustrayéndolo del lugar en que se encuentra,
empleando violencia contra la persona o amenazandolacon un peligro
inminente para su vida o integridad fisica sera reprimido con pena

privativa de libertad no menor de tres ni mayor de ocho afos."

B. Descripcion del tipo penal.

a. Bien Juridico Protegido.

Los bienes juridicos directamente protegidos son primero el
patrimonio representado por los derechos reales y luego el representado

por la propiedad.

En el caso de robo, basta con comprobar quién ha hecho uso de
violencia o constituye una amenaza inminente para su vida o integridad
fisica, luego de lo cual se requerira la prueba de la preexistencia de los

bienes muebles.

b. Sujeto activo

De la redaccion del tipo de delito del articulo 188, el sujeto activo o

agente no necesita poseer ningun caracter especial, por lo que el autor
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puede ser cualquier persona natural, varén o mujer, mayores de 18 afios.

c. Sujeto pasivo.

(Pefa Cabrera Freyre, 2019, p. 47). El robo tiene una peculiaridad
en este sentido por su caracter de "pluriofensiva"; el sujeto pasivo sera,
en Ultima instancia, el propietario de los bienes muebles sustraidos por

el comitente.

Aqui es menester sefalar dos variantes de sujeto pasivo; sujeto
pasivo del delito, sera el titular del objeto material del delito y; sujeto
pasivo de la accion, es sobre quien recae los actos de violencia o

amenaza.

d. Tipicidad subjetiva.

La imagen delictiva del hurto, que solo puede ser suprimida por el
dolo, es decir, la conciencia y la voluntad tipicamente realizadas; el autor
dirige sus acciones a privar a la victima de bienes muebles, mediando
violencia fisica y/o peligro inminente para su vida o seguridad personal.
(Pefia Cabrera Freyre, 2019, p. 59).

e. Antijuricidad.

Las conductas tipicas del robo simple seran contrarias a la ley
cuando exista alguna particularidad estipulada en el articulo 20 de la Ley
Penal, tales como defensa justificable, el estado de necesidad

justificante, y el consentimiento valido de la victima.

f. Culpabilidad.

Un acto ilicito tipico de robo simple, si se determina que el autor no
puede ser procesado, es decir, no hay anormalidad mental y no es menor
de edad, cumplird con el tercer elemento del delito, es decir, culpable;
entonces se verificara si el agente conoce o conoce la ilicitud de sus

actos, es decir, sabe que sus actos son ilicitos
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g. Consumacion.

De los argumentos presentados para la tentativa se puede concluir
gue se constituiria un hecho punible de robo cuando el agente logra
apoderarse y por tanto tuviera la posibilidad real o potencial de libertad
para disponer de los bienes muebles sustraidos a la victima.

h. Penalidad.

El agente que comete el robo simple sera sancionado con pena
privativa de libertad no menor de tres afios ni mayor de ocho afos. Y por
su parte el delito de robo agravado se sancionada con una pena privativa

de libertad no menor de doce ni mayor de veinte afos.

Entre las agravantes mas recurrentes y aplicadas para el delito de
robo agravado que se encuentra en el articulo 189° de la Ley Penal, se

tiene las siguientes.

- En inmueble habitado.

- Durante la noche o lugar desolado.

- A mano armada.

- Que participen dos a mas agentes.

- Sobre vehiculo automotor, sus partes o accesorios.

2.3. DEFINICIONES CONCEPTUALES

- Ineficacia: Es la imposibilidad de obtener el resultado deseado o previsto.

- Recurrencia: Hecho de que algo vuelva a aparecer de manera repetida.
Propiedad de aquellas secuencias en las que cualquier término se puede

calcular conociendo los precedentes.

- Requerimiento: Son los actos de comunicacion en virtud de los cualesel
organo jurisdiccional dirige a un litigante o a un tercero el mandato u orden
judicial de realizar una determinada actuacion, sea en el mismo acto del

requerimiento, sea dentro de un plazo determinado.
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- Fiscales: Los fiscales son los funcionarios, integrantes del ministerio
publico, que dirigen las investigaciones criminales y las acciones penales
publicas, es decir, quienes tienen a su cargo el ejercicio de las funcionesy
atribuciones del Ministerio Publico en el proceso penal, de manera directa y

especifica en los casos que conoce.

- Ponderaciones: La ponderacion es una forma para aplicar principios
juridicos, o bien, para preferir un derecho fundamental sobre otro; y asi se
busca darles plena eficacia a los derechos fundamentales en caso deque uno

entre en conflicto con el otro.

- Huanuco: Huanuco es una ciudad de la regiébn andina en la parte
norcentral de Peru, capital del Departamento de Huanuco. Fundada el 15 de
agosto de 1539.

- Factor: Es aquel elemento, circunstancia, influencia, que contribuye a

producir un resultado.

- Medidas alternativas de coercion personal: Son medidas que limitande
forma parcial o total la libertad de una persona que efectia una accionilicita,
estas medidas son empleadas con la finalidad de asegurar el resultado del
proceso penal, su duracion es temporal y solo se aplicara de manera

excepcional.

- Aseguramiento del investigado: Por esta medida se busca que el
investigado en un Proceso Penal, compadezca a todas las citaciones,
diligencias y/o demas actuaciones fiscales a fin de dar con la averiguacion de

la verdad y no entorpecer el normal desarrollo del proceso.

2.4. HIPOTESIS Y/O SISTEMA DE HIPOTESIS
2.4.1. HIPOTESIS GENERAL

La ineficacia de las medidas alternativas de coercién personal es
un factor de recurrencia por lo que los fiscales penales solicitan la prision
preventiva en los delitos de robo y hurto registrados en el distrito fiscal
de Huanuco, 2019.
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2.5.

2.4.2. HIPOTESIS ESPECIFICAS

HE1. Es alto el nivel de requerimiento de prision preventiva que
hacen los fiscales para los detenidos por los delitos de hurto y robo en el
Distrito Fiscal Huanuco, 2019.

HE2. El peligro de fuga, el peligro de obstaculizacion a la
investigacion son las ponderaciones mas recurrentes que muestran los
ficales penales en sus requerimientos al momento de solicitar la prision
preventiva para los detenidos por los delitos de robo y hurto en el distrito
fiscal de Huanuco, 2019.

HES. Existe la consideracion por parte de los fiscales de que las
medidas alternativas de coercion personal no estan siendo eficientes ni
estarian garantizando la presencia de los investigados a comparecer
durante el proceso por los delitos de robo y hurto en el distrito fiscal de
Huéanuco 2019.

HE4. La comparecencia con restricciones junto con el impedimento
de salida del pais se constituye como las medidas alternativas que mejor
aseguran la presencia del investigado por los delitos de robo y hurto en

el Distrito Fiscal de Huanuco 2019.
VARIABLES DE LA INVESTIGACION

2.5.1. VARIABLE INDEPENDIENTE (VX)

Las medidas alternativas de coercionpersonal.
2.5.2. VARIABLE DEPENDIENTE (VY)

Requerimiento de la prisidon preventiva para delitos de hurto y robo.
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2.6. OPERACIONALIZACION DE VARIABLES

Tabla 1

Operacionalizacion de variables

Variables Dimensiones Indicadores

VX . - La comparecencia _ o ge requerimientos para una comparecencia
Las medidas simple simple a detenidos por robo o hurto

alternativas de P p

coercion personal.

- La comparecencia
con restricciones

- N°de requerimientos para una comparecencia
con restricciones a detenidos por robo o hurto Si
estas medidas aseguran la comparecencia del

Vy Requerimiento
de la prision
preventiva para
delitos de hurtoy
robo.

- El arresto
ciudadano
- La incomunicacién

investigado al proceso por los delitos de robo o
hurto.
- Si estas medidas estan siendo eficaces para

- Elimpedimento de evitar el entorpecimiento por parte del investigado a

salida del pais

- Lainternacion
preventiva

- Ladetencién
policial

- Ladetencion
preliminar judicial
- Ladetencién
domiciliaria.

- Su eficacia de las
MACP

su proceso de investigacién Factores que hacen

ineficaz la imposicion de lasMACP.

- Nivel de cumplimiento del detenido a la MACPs

- Oportunidad de la Imposicion de las MACP
Control policial

- Nivel de la logistica para su eficacia

- Capacidad del personal fiscal para garantizar el

cumplimiento de las MACP

- Recurrencia
Actuacion fiscal

- Presién mediatica
- Oportunidad de la
medida

- ldoneidad de la
medida

Cantidad de veces que requiere el fiscal

Las veces que invoca un determinado

presupuesto

Nivel de recurrencia parala prision preventiva en

los delitos de hurto y robo.

De aseguramiento: Por buscar un aseguramiento

de la presencia del procesado.

Cumplimiento de los presupuestos Art. 268 CPC Por
costumbre: Sigue los procedimientos usualesque se
dan para estos casos.

Intromision de los medios masivos decomunicacion
Sentimiento de amenaza de la prensa hacia la

decision fiscal.

Tipo de medidas impuestas por el fiscal

Efectividad de la medida de la imposicién de la

prisién preventiva

Atencién a los precedentes vinculantes (Casacién

626-2013 Moguegua y el acuerdo Plenario 1-

2019/C1J-116)
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CAPITULO Il

MARCO METODOLOGICO

3.1. TIPO DE INVESTIGACION

La presente tesis fue basica porque buscé producir mas conocimientos
en el campo juridico procesal a partir de los ya existentes, que permitieron
conocer y explicar a profundidad el problema objeto de la investigacion.

3.1.1. ENFOQUE

El enfoque de la presente investigacion fue cuantitativo- cualitativo,
(enfoque mixto) porque se midi6 algunos datos que arrojaron las
variables de estudios como también se interpretaron y valoraron los
hechos que arrojaron los resultados con la cual nos permitio contrastar
las hipoétesis (Hernandez, 2014: 89)

3.1.2. METODOS

Los métodos que se utilizaron fueron el deductivo, porque se partié
de lo general hacia lo particular; ademas del método dogmatico porque
se efectud un analisis de la normatividad vigente, ademas del método
dogmatico porque el Derecho es una ciencia social y normativa.
(Hernandez: 2014, 99)

3.1.3. NIVEL

La presente investigacion tuvo un nivel descriptivo-explicativo
(Cazau, P: 2006, 26).

3.1.4. DISENO

El disefio que se empled fue el disefio descriptivo transversal
simple, cuyo disefio es el siguiente: (Fuente: Hernandez Sampieri, R.
2010).
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o ——>M

Donde:
O = Observacion
M = Muestra

3.2. POBLACION Y MUESTRA
3.2.1. POBLACION

Estuvo conformada por los 10 fiscales de la sexta fiscalia provincial
penal corporativa de Huanuco, ademas lo conformaron 2 jueces de
Investigacion Preparatoria de la Corte Superior de Justica de Huanuco:
(8) asistentes en funcion fiscal (8) asistentes judiciales. (30) abogados
penalistas que patrocinan casos en robo y hurto en la sexta fiscalia
provincial penal corporativa de Huanuco (segun datos proporcionados
por las Oficinas de Administracion de la Corte Superior de Justicia de
Huanuco y del Ministerio Publico Sede Huanuco, en febrero del 2020).

Ademas, se ha tomado para el analisis 32 requerimientos de prision
preventivas para los delitos de hurto y robo durante el 2019, registrados
en la sexta fiscalia provincial corporativa de Huanuco. (Fuente:

Observacion directa de la tesista Afio 2020).

Tabla 2

Composicién de la poblacion

Unidades de

. Poblacién Cantidad
estudio

Expertos en materia penal constituidos fiscales de la
sexta fiscalia provincial penal corporativa ademas lo
Sujetos de conformaron los jueces de Investigacion Preparatoria
estudios de la Corte Superiorde Justica de Huanuco; asistentes
en funcion fiscal; asistentes judiciales y abogados
penalistas que patrocinan casos en robo y hurto.
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Requerimientos de prisién preventivas para los delitos

Objetos d .

estjue d?j © de hurto y robo durante el 2019, registrados en la sexta 32
fiscalia provincial corporativa de Huanuco.

Total de unidades de andlisis 90
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Criterios de Inclusiéon

1. Fiscalias provinciales penales corporativas

2. Que conforme las seis fiscalias penales del distrito fiscal de

Huanuco.
3. Conformados por fiscales provinciales y adjuntos - Huanuco.
4. Integran asi mismo los asistentes en funcion fiscal.

5. Jueces de investigacion preparatoria de las sedes judiciales de
Huanuco y Amarilis.

6. Asistentes judiciales de los juzgados de investigacion preparatoria
delas sedes judiciales de Huadnuco y Amarilis.

7. Abogados penalistas que patrocinan casos de hurto o robo en las
sedes tanto fiscales como judiciales en la ciudad de Huanuco y

Amarrilis.

Criterios de Exclusion

1. Fiscalias que no sean corporativas y no sean en materia penal

2. Jueces penales que no pertenezcan a los juzgados de investigacion
preparatoria de las sedes judiciales de Huanuco o Amarilis.
3. Abogados que no patrocinen casos penales relacionados a los

delitosde robo o hurto.
3.2.2. MUESTRA

Para la obtencion de la muestra se utilizo la técnica del muestreo
No probabilistico en su variante intencional, puesto que se eligio a los
integrantes de la muestra a conveniencia de la investigadora, siendo
estos 12 expertos en materia penal; asimismo, los conformaron 20
requerimientos de prision preventiva para los delitos de hurto y robo
registrados durante el 2019, tramitados en la sexta fiscalia provincial

corporativa de Huanuco.

46



Tabla 3

Composicion de la muestra

Unidades de
estudio

Muestra Cantidad

Expertos en materia penal consiifuidos fiscales de |3 sexta

fiscalia provincial penal corporativa ademas lo conformaron
Suyjetos de los jueces de Investigacion Preparatoria de la corte superior 12
estudios de justicia (sede Huanuco y Amarilis); asistentes en funcion

fiscal; asistentes judiciales y abogados penalistas que

patrocinan casos en robo v hurio.

Requerimientos de prision preventivas para los delitos de

Objetos de hurto v robo durante el 2019, registrados en la sexta fiscalia i)
estudio provincial corporativa de Huanuco.
Total, de Unidades de estudio 32

3.3. TECNICAS E INSTRUMENTOS DE RECOLECCION DE DATOS

Se utilizaron las siguientes técnicas e instrumentos expresado en la siguiente tabla:

Tabla 4

Técnicas e instrumentos que se utilizaron para el recojo de datos

Técnicas Instrumentos Utilidad

Fichas bibliograficas, de Para la elaboracion del

Fichaje marco tedrico v 1a discusion
resumen, etc. Dol
' de hipotesis
iy . A Recoleccidn de datos

Analisis Matriz de analisis: Ficha de contenidos de los ¥
documental analisis de documentos requerimientos fiscales

. . . Recoleccion de informacion
Encu:_a'sta t_|pu Flcha_de epcuesla tipo de los expertos en materia
cuestionario cuestionario

penal

3.4. TECNICAS PARA EL PROCESAMIENTO Y ANALISIS DE LA
INFORMACION

Para el procesamiento de los datos recolectados, se ha recopilado los
datos que se convirtieron en resultados y que luego se graficaron o tabularon

para proceder a su analisis.

El siguiente paso fue conocer los datos de participacion y las respuestas

de los encuestados. Conseguida esta informacion el proceso continué con la
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organizacion de los datos.

Ordenamos la informacion para saber en qué medida la encuesta
cumplié con el objetivo establecido. Se procedié a comprobar si los
informantes (encuestados) han contestado sinceramente. Una manera de
detectar este tipo de errores fue encontrando patrones en sus respuestas o
descubrir contestaciones incoherentes. Desechamos aquellos datos o

informaciones irrelevantes.

Para el analisis se procedié a hacer tabla por tabla a fin de determinara

una unica finalidad y a la consecucion de demostrar nuestras hipoétesis.

Luego se procedio a aplicar y sistematizar los datos y las informaciones
obtenidos de la muestra de estudio realizando la edicion y depuracion de los

datos, luego fueron categorizados, a través de la tabulacion.

Para el andlisis se utilizo las frecuencias de calculo de porcentajes e

igualmente se hizo uso de la estadistica descriptiva.

Los datos fueron presentados en tablas de resultados, cuyos datos se
graficaron al final de los mismos, con la cual se efectud la discusion de los

resultados, arribando a las conclusiones.
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CAPITULO IV

RESULTADOS

4.1. RELATO Y DESCRIPCION DE LA REALIDAD OBSERVADA.

Dentro del presente trabajo de investigacion, se estudié la recurrencia
de parte de los fiscales de la Sexta Fiscalia Provincial Penal Corporativa de
Huanuco al solicitar el requerimiento de Prision Preventiva en el turno fiscal
para los detenidos en flagrancia por los delitos de Hurto y Robo, dejando de
lado el requerir las demas medidas alternativas de coercion personal
establecidas en nuestra ley penal, por miedo a que el investigado entorpezca
la investigacion, no concurriendo a las diligencias fiscales sefialadas durante

la investigacion preparatoria o fugandose del lugar donde es investigado.

Aplicamos instrumentos para identificar y establecer por qué el Fiscal
Penal utiliza solo la prision preventiva dejando otros medios alternativos que
permitan que el investigado comparezca durante el proceso para los casos de

Hurto y Robo.

Este problema recurrente que se dan dentro del &mbito procesal penal,
los datos fueron recogidos en el Distrito Fiscal de Huanuco (Sexta Fiscalia
Provincial Penal Corporativa de Huanuco), los resultados fueron obtenidos a
través de una entrevista a los mismo fiscales y abogados procesalistas, pero

también del analisis a los requerimientos fiscales.

Los resultados nos han permitido desarrollar y presentar una
investigacion cientifica mas detallada de la problematica que actualmente
viene ocurriendo respecto al requerimiento de prisién preventiva para delitos

de Hurto y Robo, regla.
4.2. CONJUNTO DE RESULTADOS ORGANIZADOS

A continuacion, presentamos los resultados de la investigacion en base
a la informacion recogida mediante las técnicas e instrumentos de estudio en
datos cuantitativos de analisis descriptivo e inferencial, las que se objetivan

mediante tablas y figuras de acuerdo a las hipétesis de trabajo y su relacién
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con cada una de las variables.

RESULTADOS SOBRE LA VARIABLE: LAS MEDIDAS ALTERNATIVAS
DECOERCION PERSONAL

Estos conjuntos de datos son importantes exponer ya que nos permiten
conocer si es ineficaz las medidas alternativas de coercion personal respecto

a la prision preventiva en los delitos de Hurto y Robo.

Tabla 5

Muestra la cantidad de comparecencias simples que se registraron por robo o hurto en la
sede judicial de Huanuco o Amarilis, 2019

¢,Cuantas medidas deRespuesta de los expertos en materiapenal
comparecencia  simple  seconstituidos fiscales penales jueces de
registré por robo o hurto en lalnvestigacion Preparatoria; asistentes enTotal
sede judicial de Huanuco ofuncién fiscal y/o judiciales

Amarilis en el afio 20197 y abogados penalistas.
f % f %
Delal0 8 67
De 11 a 20 3 25
De 21 a mas 1 8
Figura 1

¢,Cuantas medidas de comparecencia simple se registré por robo o hurto en la sede judicial
de Huanuco o Amarilis en el afio 2019?

De2l1a

|
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Analisis de los resultados

En la Tabla 5 podemos evidenciar que, a consideracion de los expertos,
el 67% de estos refrieron que las medidas de comparecencia simple se
dictaron entre 1 a 10 comparecencias, mientras que el 25% de ellos, sefialaron
gue las comparecencias simples por hurto y robo se dieron entre 11 a 20
comparecencias y solo el 8% de ellos refirid que se dictaron entre 21 a mas
comparecencias simples por Hurto y Robo en el afio 2019 en las Fppc de

Huanuco.
Interpretacién de los resultados

De lo analizado en la tabla anterior, haciendo un simil a la medida
coercitiva de Comparecencia Simple, con la Prision Preventiva, dentro de esta
primera medida podemos evidenciar que los fiscales penales no la solicitan
porque la comparecencia simple, como su mismo nombre lo establece, es la
medida coercitiva de mas minima lesividad dentro de todas las establecidas,
porque limita la libertad del imputado, en el sentido que le impone la obligacion
de concurrir todas las veces que es citado por el Ministerio Publico y/o Poder
Judicial, por su parte la Prision Preventiva priva estrictamente la libertad del
imputado ya que al dictarse mandato de Prision Preventiva éste se ve obligado
a comparecer del proceso penal pero dentro de un Establecimiento
Penitenciario, por lo que de esta medida de Comparecencia Simple podemos
concluir que no es la mas efectiva para los fiscales penales respecto al delito

de Hurto y Robo.
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Tabla 6

Muestra la cantidad de comparecencias con restricciones que se registraron por la comision
de los delitos por robo o hurto en la sede judicial de Huanuco o Amarilis en el afio 2019

¢,Cuantas medidas deRespuesta de los expertos en materiapenal constituidos
comparecencia con fiscales penales jueces
restricciones se registro porrobo ode Investigacion Preparatoria; asistentes Total
hurto en la sede judicial en funcién fiscal y/o judiciales y abogados
de Huanuco o Amarilis en el penalistas.
1] ?
afio 20197 foo f %
Delall 4 33
12 100
De 11 a 20 7 58
De 21 amas 1 8
Figura 2

¢, Cuantas medidas de comparecencia con restricciones se registré por robo o hurto en la sede
judicial de Huanuco o Amarilis en el afio 2019?

N

|

8

Della
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Analisis de los resultados

Enla Tabla 6 podemos evidenciar que, a consideracion de los expertos, el
33%de los encuestados refrieron que las medidas de comparecencia con
restricciones se dictaron entre 1 a 10 comparecencias, mientras que el 58%
de ellos, sefalaron que las comparecencias con restricciones por hurto y robo
se dieron entre 11 a 20 comparecencias y solo el 8% de ellos refirié que se
dictaron entre 21 a mas comparecencias con restricciones por Hurto y Robo
en el afo 2019.

Interpretacién de los resultados

De lo analizado en la tabla anterior, con relacion a la Comparecencia con
Restricciones, existe una mayor cantidad de estas medidas solicitadas por
parte del fiscal penal por cuanto de ellas se establecen medidas mas estrictas
para que el investigado comparezca al proceso penal, sin embargo, dada a la
magnitud de las comparecencias, supone una medida de dificil control, ya que
implica diversos factores para su estricto cumplimiento, ademas que el
investigado no presta las facilidades para esclarecer la investigacion, teniendo
en cuenta que por el mismo delito imputado las penas a imponerse son
superiores a los cuatro afios de pena privativa de libertad, no obstante de
todas las medidas de coercidn personal a excepcién de la Prisidn Preventiva,
la Comparecencia con Restricciones es la medida mas requerida por los

fiscales para los delitos de Hurto y Robo.
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Tabla?7

Muestra el conocimiento que tiene sobre si las medidas alternativas de coercion personal
aseguran la presencia del investigado al proceso por los delitos de robo o hurto

sConsidera que si las medidas  Respuesta de los experios en materna
altemativas de coercion  penal constituidos fiscales penales jueces

personal aseguran la presencia  de Investigacién Preparatoria; asistentes Total
del investigpado al proceso por  en funcion fiscal yio judiciales y abogados
los delitos de robo o hurto? penalistas.

r % T %%

Si considero que aseguran

altamente la presencia del 2 17
investigado. 12 100
Aseguran medianamente la g 66
presencia del investigado.
Mo aseguran la presencia del 3 17
investigado.
Figura 3

¢, Considera que las medidas alternativas de coercion personal aseguran la presencia del
investigado al proceso por los delitos de robo o hurto?

No aseguran la
presencia del
investigado.
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Analisis de los resultados

En la Tabla 7 podemos evidenciar que, a consideracion de los expertos,
sélo el 17% de los encuestados consideran que las medidas alternativas de
coercion personal aseguran altamente la presencia del investigado al proceso
por los delitos de robo o hurto, mientras que el 67% de ellos, sefialé que
aseguran medianamente, y por su parte el 17% de ellos refirié que las medidas
alternativas de coercion personal no aseguran la presencia del investigado.

Interpretacién de los resultados.

De lo analizado en la tabla anterior, podemos expresar que, a excepcion
de laPrision Preventiva que es la medida coercitiva de mejor aseguramiento
para el investigado al proceso penal, las demas medidas de coercién personal
soloestan siendo medianamente suficiente lograr tal aseguramiento y asi
evitar elentorpecimiento de la actividad probatoria, ya que, al no restringir
estrictamente sino parcialmente, la libertad personal del procesado, los

fiscales penales no optan por solicitarlas.
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Tabla 8

Muestra que medidas alternativas de coercion personal estan siendo eficaces para evitar el
entorpecimiento por parte del investigado a su proceso de investigacion

¢,Qué medidas alternativas deRespuesta de los expertos en materiapenal constituidos
coercion personal estan siendofiscales penales jueces

eficaces para evitar elde Investigacion Preparatoria; asistentes Total
entorpecimiento por parte del enfuncion fiscal y/o judiciales y abogados

investigado a su proceso de penalistas.

investigacion? f

% f %
Prisiobn Preventiva. 11 92
Comparecencia Simple/con
e 1 8
Restricciones.
Detencion Domiciliaria. 0 0
Las deméas MACP. 0 0

Figura 4

¢,Qué medidas alternativas de coercion personal estan siendo eficaces para evitar el
entorpecimiento por parte del investigado a su proceso de investigacion?

Detencion
Domiciliaria.
0%

Las demas MACP.
0%
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Analisis de los resultados

Enla Tabla 8 podemos evidenciar que, a consideracion de los expertos, el
92%de los encuestados consideran que la Prisidn Preventiva esta siendo
eficaz para evitar el entorpecimiento por parte del investigado a su proceso de
investigacion, mientras que el 8% de ellos, sefialé que la Comparecencia
Simple/con Restricciones, esta siendo eficaz para evitar el entorpecimiento
por parte del investigado a su proceso de investigacion, por su parte el 0%
considera que la Detencion Domiciliaria esta siendo eficaz, mientras que el
0% contestd que las demas Medidas Alternativas de Coercidn Personal estan
siendo eficaces para evitar el entorpecimiento por parte del investigado a su
proceso de investigacion.

Interpretacion de los resultados

De lo estudiado en la tabla anterior, podemos desarrollar que, la Prision
Preventiva es la mas utilizada por los fiscales penales para asegurar al
investigado a comparecer dentro de su proceso de investigacion para los

delitos de Hurto y Robo,

Por otro lado, la comparecencia simple y con restricciones se considera
gue es medianamente suficiente, no obstante las démas medidas alternativas
de coercion penales no estan siendo para nada eficaces dentro del proceso
de investigacion, pudiendo concluir que esta recurrencia hacia la Prision
Preventiva se debe gran parte gracias al investigado por cuanto al estar en
libertad, el investigado se rehusa a comparecer al proceso penal, justamente
por temor a la misma pena a imponerse, siendo asi por tal conducta, la Unica
medida alternativa de coercion personal que limita totalmente la libertad y de

ella se ajuste al imputado al proceso penal es la Prision Preventiva.
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Tabla 9

Muestra si el control policial es efectivo para garantizar el cumplimiento de los MACPs

impuesto a los procesados

& El control policial es efectivo
para garantizar el cumplimiento

Respuesta de los expertos en materia
penal constituidos fiscales penales jueces

de los MACPs impuesto a los  de Investigacion Preparatoria; asistentes Total
procesados? en funcidn fiscal yfo judiciales y abogados
penalistas.

f %% f %%

Si es efectiva. 1 8
12 100

Es medianamente efectivo. 4] 42
Mo es efectivo en lo absoluto. G &0

Figura 5

¢ El control policial es efectivo para garantizar el cumplimiento de los MACPs impuesto a los

procesados?

Es medianamente
efectivo.
42%
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Analisis de los resultados

En la Tabla 9 podemos evidenciar que, a consideracion de los expertos,
sé6lo el 8% de los encuestados consideran que el control policial si es efectivo
paragarantizar el cumplimiento de los Mecanismos Alternativos de Coercion
Personal impuesto a los procesados, por su parte el 42% de ellos, sefial6é que
es medianamente efectivo, a diferencia del 50% de los encuestados que

sefiald que no es efectivo en lo absoluto.

Interpretacién de los resultados

De lo estudiado en la tabla anterior, podemos desarrollar que, a
consideracion de los expertos, un gran porcentaje de los encuestados
considera que el control policial es medianamente efectivo para garantizar el
cumplimiento de los mecanismos alternativos de coercion personal impuesto a
los procesados,teniendo en consideracion que muchas veces el personal
policial no tiene la capacidad suficiente, en cuanto los pocos recursos
humanos con que cuentaesta institucion, asimismo, el presupuesto asignado
a esta instucion, y también el bajo nivel de logistica con que trabaja (medios
tecnoldgicos, de transporte, y presupuesto asignado) que resulta insuficiente
para hacer de realcumplimiento las demas medidas alternativas de coercion
personal donde el Juez solicita su cooperacion, sin embargo por estos

fundamentos expuesto resulta casi imposible de realizarlo.
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Tabla 10

Muestra la capacidad del personal fiscal para garantizar el cumplimiento de los Mecanismos
alternativos de coercién personal

iExiste la capacidad del Respuesia de los experios en matera
personal fiscal para garantizar penal constituidos fiscales penales jueces

el cumplimiente de los de Investigacion Preparatoria; asistentes Total
Mecanismos  alternativos  de  en funcion fiscal yio judiciales y abogados
coercion personal? penalistas.
r % r %
5l existe capacidad. 4 33
12 100
Existe mediana capacidad. i 50
Mo existe capacidad. 2 17
Figura 6

¢ Existe la capacidad del personal fiscal para garantizar el cumplimiento de los Mecanismos
alternativos de coercién personal?

No existe
capacidad.
17%
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Analisis de los resultados

Enla Tabla 10 podemos evidenciar que, a consideracion de los expertos,
el 33% de los encuestados considera que, si existe la capacidad del personal
fiscal para garantizar el cumplimiento de los Mecanismos alternativos de
coercion personal, mientras que el 50% sefiala que existe mediana capacidad

del personal fiscal, y sélo el 17% refiere que no existe capacidad.

Interpretacién de los resultados

De lo estudiado en la tabla anterior, podemos desarrollar que, si bien el
Ministerio Publico es un organismo autbnomo del estado y es el encargado de
defender la legalidad, asimismo, velar por la recta y efectiva administracion de
justicia, y por su parte, el personal fiscal que lo conforma esta plenamente
preparado y capacitado para ejercer tal funcion, no obstante, esta se ve
empafiada por la deficiente labor logistica con la que cuenta la institucion, la

cual se ve reflejada en la encuesta realizada.

En tal sentido, al obtener como resultado que sélo existe la mediana
capacidad de parte del personal fiscal para garantizar el estricto cumplimiento
de las medidas de coercion personal, puesto que el Ministerio Publico trabaja
directamente con la Policia Nacional del Pertd y con otras instituciones en
cooperacion para su ejecucion y cumplimiento, empero, todas estan no estan
preparadasy ello se ve reflejado en que siempre soliciten la Prision Preventiva

como mejor medida de aseguramiento para el investigado.

RESULTADOS SOBRE LA VARIABLE: REQUERIMIENTO DE PRISION
PREVENTIVA PARA DELITOS DE HURTO Y ROBO.

Estos conjuntos de datos recogidos con la técnica de analisis
documentan y con su instrumento: ficha de analisis a los requerimientos que
realizan los fiscales penales cobraron una real importancia porque permitieron
observar y recoger informacion de tipocualitativa y de relevancia para el logro

de probar nuestras hipétesis de investigacion.
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Tabla 11

Ficha de analisis

- Requerimiento de
Prision Preventiva

N° Caso Expediente 1. ¢Cudl es la motivacion de los fiscales2.¢Cual es la motivacion de los fiscales3. Si respecto a la pena superior alos4. ¢De los requerimientos analizados,5. ¢El  fiscal estableci6 algin6. Si la parte investigada impugno la
Sexta fiscalia provincialpenales, respecto al peligro de fuga? penales, respecto al peligro decuatro afiosque establece el articulos6lo se obtuvo sentencia dentro delfundamento para establecer que esdecision que declara fundado la
penalCorporativa obstaculizacion? 268 del C.P.P, ¢Cuanto esla pena enplazo de Prisién Preventiva o se solicitomejor opcién solicitar prisiéon preventivaPrision Preventiva, solicitando la

concreto que el fiscal postula parala Prolongacién de la misma? y no optar por las demas medidasvariacion de esta medida por otras
requerir la Prision Preventiva? alternativas de coercion personal? medidas de coercién personal menos
gravosas.
- SGF: 2001014506- Se ha sefialado que el investigado no cuenta conEl imputado al estar en libertad, puedaEn el requerimiento analizado se pudoEn el presente caso se solicitoEn la actualidad existen medidasmenosLa defensa de la parte investigada
2019-423 arraigo domiciliario (no sabe dénde vive elcoaccionar, amenazar e incluso atentarobservar que la pena postulada por elProlongacién de PrisionPreventiva por elgravosas a la prisién preventiva, por serimpugno la decision, solicitando se varie
- Sexta fiscalia investigado), la ausencia del arraigo laboral ycontra la integridad fisica de la agraviadafiscal fue de 6afios por el delito de Hurtoplazo de 7 meses, ya que el Juicio Oral alinesta la excepcién y no la regla, nopor la Comparecencia con
1 provincial penal  familiar (se desconoce si tiene familia en Huanuco,ello a fin de salir librado de los cargos quede Ganado. no iniciaba. obstante, la solicitud obedece a laRestricciones.
Corporativa. asi como la ausencia de un trabajo). se le imputan. inexistencia de arraigo.
- Requerimiento de
Prisién Preventiva
- SGF: 2001014506- Los investigados no cuentan con domicilio fijo, noExisten elementos reveladores que losEn el requerimiento analizado se pudoEn el presente caso se solicitoNo se advierte fundamentoalguno al La defensa de la parte investigada
2019-1543 cuentan con propiedadinmueble, no cuentan coninvestigados influirian para que otrosobservar que el fiscal solicito se leProlongacién de PrisionPreventiva por elrespecto. impugné la decisién solicitando la
- Sexta fiscalia arraigo con vinculo conyugal, no cuentan condeclaren o informen falsamente,imponga a los investigados una penaplazo de 9 meses mas. inmediata libertad de su patrocinado.
2 provincial penal  arraigo de negocios (factor socioeconémico), y noejerciendo la intimidacion y amenaza paraprobable no menor de doce afios.
Corporativa. se advierte que cambiar la version de la
- Requerimiento de tengan un trabajo conocido. agraviada.
Prisién Preventiva
- SGF: 1761-2019 No cuenta con arraigo domiciliario, no cuenta conNo se advierte razones objetivas paraNo Precisa De Manera ClaraLa Pena Se solicitd  Prolongacion de PrisionEstando en libertad el investigado tratardLa defensa de la parte investigada
- Sexta fiscalia  asiento familiar o trabajo, asimismo, no acredita susostener que el investigadomodificara u Preventiva por el plazo de9 meses més  de influir o amenazar a las victimas yimpugno la decisién en el término de ley.
provincial penal arraigo laboral, finalmente no acredita contar conocultara los elementos de prueba. testigoa que desistan de su denuncia ose

3 Corporativa. patrimonio de bienes muebles einmuebles comporten de manera desleal.

Requerimiento de

Prision Preventiva

- SGF: 1120-2019 El investigado no acredito con documentoEl investigado puesto en libertad puedeEn el requerimiento analizado se pudoSe advierte que se solicitd Prolongacién deNo se advierte fundamentoalguno al La defensa de la parte investigada
- Sexta fiscalia fehaciente su arraigo laboral, negocios, trabajo y/oinfluir y/o amenazar a la agraviada paraadvertir que elinvestigado podria serPrisionPreventiva por el plazo de 9 mesesrespecto. impugno la decision.

provincial penal familia, puesto que no cuenta con un trabajo fijo,que cambien su version respecto a lossentenciado a una pena privativa demas

4 Corporativa. asimismo no cuenta objetivamente con unhechos objeto de investigacion. libertad no menor de 20 ni mayor de 23

Requerimiento de domicilio cierto. afos con04 meses.

Prision Preventiva

- SGF: 120-2019 No se ha demostrado un arraigo tal, que hagaExiste alta posibilidad de que elSe solicitdé se le imponga alinvestigadoSe advierte que se solicitd Prolongacién deNo se advierte fundamentoalguno al La defensa de la parte investigada
- Sexta fiscalia demostrar una conducta de mantenerse en lainvestigado podria huir y frustrar launa pena mayor alos doce afios dePrisionPreventiva por el plazo de 4 mesesrespecto. impugnd la decisién, solicitando se varie
provincial penal localidad a afrontar el proceso judicial, no haactividad probatoria, para evitar la sancién.privacion de la libertad efectiva. mas por la Comparecencia Simple.
Corporativa. demostrado quizd arraigo laboral (trabajo

5 Requerimiento de esporadico), quizd arraigo académico (cursar

Prisién Preventiva estudios), quiza un negocio, quizd un asiento de

familia (familia

propia - esposa, hijos).
- SGF: 130-2019 En el requerimiento se advierte que el investigadoConcurren los presupuestos del articuloEl investigado podria sercondenado a Se advierte que se solicitéd Prolongacién deDe quedar en libertad el imputado puedeLa defensa de la parte investigada
- Sexta fiscalia  notiene “arraigo en el pais”,toda vez que no cuenta270 del C.P.P para que el investigadocinco (05) afios y PrisiénPreventiva por el plazo de 9 mesesobstaculizar la averiguacién de la verdad,impugno la decisién, solicitando se varie

6 provincial penal  con un domiciliofijo. obstruya la actividadprobatoria. (04) meses de pena privativade mas silenciando o coaccionando al agraviadopor la Comparecencia con
Corporativa. libertad para que cambie su Restricciones.

version.
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- SGF: 406-2019

No se acreditd con documento fehaciente suNo se ha fundamentado nada alrespecto. Se sefial6 que los investigados podrianSe advierte que se solicitdé Prolongacién deNo se advierte fundamentoalguno al Se interpuso Recurso de Apelacion

- Sexta fiscalia  arraigo laboral, negocios,trabajo y/o familia ser sentenciado a unapena privativa dePrisiénPreventiva por el plazo de 9 mesesrespecto. contra la decisién que declara fundado
7 provincial penal libertad de 12afios de pena privativa demas elrequerimiento de Prisién Preventiva.

Corporativa. libertad efectiva.

- Requerimiento de

Prision Preventiva

- SGF: 561-2019 No acredit6 con documento fehaciente su arraigoExiste probabilidad que el investigadolapena probable es de 08 afiosy 04 Se solicitd6 Prolongacion de PrisionNo se advierte fundamentoalguno al Se interpuso Recurso de Apelacion

- Sexta fiscalia laboral, negocios y trabajo, No acredité conpuesto en libertad vaa permanecer oculto,meses Preventiva por el plazo de9 meses més.  respecto. contra la decisién que declara fundado

provincial penal documento fehaciente su arraigo familiar, Nopor lagravedad de los hechos imputados elrequerimiento de Prisién Preventiva.
8 Corporativa. acredito arraigo domiciliario objetivo que se sanciona con 12 a 20 afios de pena

Requerimiento de privativa de

Prisiéon Preventiva libertad efectiva

- SGF: 1011-2018 Debe considerarse que el imputado no acreditéEs probable que el investigado puesto enLa pena probable que solicita el fiscalSe solicito  Prolongacion de PrisionExiste probabilidad que el investigadoSe interpuso Recurso de Apelacion

- Sexta fiscalia con documento fehaciente su arraigo laborallibertad puede influir y/o amenazar él y supara el investigado es de 09 afios y 04Preventiva por el plazo de9 meses mas.  puesto en libertad vaa permanecer oculto,contra la decisiéon que declara fundado

provincial penal  negocios, trabajo y/o familia, puesto que no cuentagrupo de coautores en el agraviado,meses. por lagravedad de los hechos imputadoselrequerimiento de Prisién Preventiva.
9 Corporativa. con un trabajo conocido puesto que puede influir para que el que se sanciona con 12 a 20 afios de pena

Requerimiento de agraviado cambie de versién ose comporte privativa delibertad efectiva

Prisiéon Preventiva de manera desleal

en el juicio.

- SGF: 743-2019 El imputado no acredité con documentofehacienteExiste un riesgo fundado de que elEl investigado puede ser sancionadoSe solicitdé Prolongacién de PrisionExiste un riesgo fundado de que elSe interpuso Recurso de Apelacion

- Sexta fiscalia alguno su arraigo laboral y familiar, por lo queimputado, estando en libertad, evite elcon una pena privativa de libertad noPreventiva por el plazo de9 meses mas. imputado, estando en libertad, evite elcontra la decisién que declara fundado

provincial penal permite presumir querazonablemente tratara dedescubrimiento de nuevas fuentes demenor de doce afios ni mayor de veinte descubrimiento de nuevas fuentes deelrequerimiento de Prisién Preventiva.
10 Corporativa. eludir la accion de la justicia. prueba querefuercen su responsabilidadafios prueba que refuercen su responsabilidad

Requerimiento de penal. penal.

Prision Preventiva

- SGF: 1109-2021 No presenta arraigo domiciliario de calidad,El investigado al estar en libertadse puedeEl investigado puede ser sancionadoSe solicitdé Prolongacién de PrisionDe quedar en libertad el imputado puedeSe interpuso Recurso de Apelacion

- Sexta fiscalia tampoco arraigo familiar, ni laboral. valer de otros medios para entorpecer elcon una pena privativa de libertad noPreventiva por el plazo de7 meses mas. obstaculizar la averiguacién de la verdad,contra la decisién que declara fundado

provincial penal proceso de investigacion o pretenda lamenor de seis afios ni mayor de diez silenciando o coaccionando al agraviadoelrequerimiento de Prisién Preventiva.
11 Corporativa. presentacion de presuntos testigos deafios para que cambie suversion.

Requerimiento de descargo.

Prision Preventiva

- SGF: 2023-2021 Se ha demostrado que no cuenta con arraigoEl investigado desde un inicio haEl investigado puede ser sancionadoSe solicité Prolongacién dePrision De quedar en libertad el imputado puedeSe interpuso Recurso de Apelacion

- Sexta fiscalia  domiciliario al no tener bienes inmuebles propios,pretendido obstaculizar la investigacion alcon una pena privativa de libertad noPreventiva por el plazo de obstaculizar la averiguacién de la verdad,contra la decisién que declara fundado

provincial penal ni arraigo familiar yaque carece de hijos, ni arraigono colaborar conlas diligencias y no quisomenor de doce afios ni mayor de veinte9  meses mas, solo silenciando o coaccionando al agraviadoelrequerimiento de Prision Preventiva.
12 Corporativa. laboral alno contar con trabajo fijo. ser identificado plenamente e hizo uso aafios. concediéndose 7 meses. para que cambie suversion.

Requerimiento de su derecho a guardar

Prision Preventiva silencio.

- SGF: 584-2021 No se presentaron documentos que permitanNo se ha fundamentado nada alrespecto. Se le impondria una pena privativa deNo se solicité Prolongacion dePrision En la actualidad existen medidasmenosSe interpuso Recurso de Apelacién

- Sexta fiscalia establecer de manera inconfundible que cuente libertad no menor de doce afos. Preventiva gravosas a la prisién preventiva, por sercontra la decisién que declara fundado

provincial penal  con arraigodomiciliario, familiar y laboral. esta la excepcién y no la regla, noelrequerimiento de Prisi6n Preventiva.
13 Corporativa. obstante, la solicitud obedece a la

Requerimiento de inexistencia de arraigo.

Prisién Preventiva

- SGF: (107-2020) El investigado carece de arraigodomiciliario, no haEl peligro de obstaculizacion estapresenteSe le impondria una pena privativa deSe solicitd  prolongacién de PrisiénNo existe pronostico favorable deque elSe interpuso Recurso de Apelacién

- Sexta fiscalia demostrado tener familia nuclear a la cualen el riesgo razonable de que el imputadolibertad no menor de doce ni mayor dePreventiva por 09 mesesmas. peligro procesal pueda evitarse, ademascontra la decisién que declara fundado
14 provincial penal vincularse, no se acredita documentadamente laen libertad obstaculice la averiguacion deveinteafios. existe un alto grado de probabilidad de laelrequerimiento de Prisién Preventiva.

la actividad

Corporativa.
Requerimiento de
Prisiéon Preventiva

laborque desempefia la verdad o entorpezca

probatoria.

responsabilidad del imputado.
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-~ SGF: (1309-2019)

No se ha presentado documentalesEl imputado previo a su cometidoaSe le impondria una pena privativaSe solicité prolongacion de PrisionPese a que existe una imputacionSe

interpouso  Recurso  de

- Sexta fiscalia valederos que acrediten su arraigofamiliar,empleado amenazas con unpeligrode libertad no menor de doce niPreventiva por 09 mesesmas. tan grave, no ha coadyuvado alApelacién contra la decisiéon que

provincial penal domiciliario o laboral. inminente para la vida delagraviado. mayor de veinteafios. esclarecimiento de los hechos,declara fundado el requerimiento
15 Corporativa. haciendo uso a suderecho a guardarde Prision Preventiva.

Requerimiento de silencio y no presentando ningin

Prisién Preventiva documento de descargo.

- SGF: (785-2019) Hasta el momento de presentarse elDe no imponerse esta medidaSe leimpondriauna pena privativaSe solicitd prolongacién de PrisionPese a que existe una imputacionSe  interpuso  Recurso  de

- Sexta fiscalia requerimiento ninguno de los imputadoshacoercitiva el imputado influird parade libertad no menor de doce niPreventiva por 09 mesesmas. tan grave, no ha coadyuvado alApelacion contra la decision que

provincial penal presentado documentos valederos queque coimputados, testigos operitosmayor de veinteafios. esclarecimiento de los hechos,declara fundado elrequerimiento
16 Corporativa. acrediten su arraigo familiar, domiciliario oinformen falsamente o secomporten haciendo uso a suderecho a guardarde Prision Preventiva.

Requerimiento de  laboral. de manera desleal. silencio y no presentando ningin

Prisién Preventiva documento

de descargo.

- SGF: (975-2019) No se cuenta con ningin documento queNo se advierte fundamentaciéon al ~ Se le impondria una pena privativaSe solicitd prolongacién de PrisionSolo serd posible la prisionSe  interpuso  Recurso  de

- Sexta fiscalia establezca que cuente con algunarespecto de libertad no menor de diez afios.Preventiva por 07 mesesmas. preventiva para cumplir elApelacion contra la decisién que

provincial penal propiedad que lo mantenga enraizado a aseguramiento del imputado por eldeclara fundado elrequerimiento
17 Corporativa. esta ciudad, asimismo no cuenta con familia proceso y lograr garantizar que sede Prisién Preventiva, solicitando

Requerimiento de e hijos, finalmente no cuenta contrabajo ejecute la pena, todo esto obedecela inmediata libertad del

Prisién estable. a la inexistencia de investigado.

Preventiva. arraigo.

- SGF: (195-2019) Hasta el momento de presentarse elEl imputado no enervé en nada suSe le impondria una pena privativaSe solicitd prolongacién de PrisiénLa finalidad principal de esta medidaLa defensa de la parte investigada

- Sexta fiscalia requerimiento ninguno de los imputadoshaactitud, lesionando al agraviado,de libertad de quince afios. Preventiva por 09 mesesmas. no precisamente es asegurar que elimpugno ladecision, solicitando se

provincial penal presentado documentos valederos quesiendo que esto genera un temor procesadocumpla una condena, sinovarie por la Comparecencia con
18 Corporf_:lti\_/a. acrediten su arraigo familiar, domiciliario oinsuperable en la parte agraviada su presencia a los sobrevinientesRestricciones.

Requerimiento de  laboral. haciendo que cambie su version. actos procesales que lo vinculeno

Prision Preventiva. desvinculen del hecho atribuido.

- SGF: (978-2019) El investigado carece de arraigo No se ha fundamentado nada al Se le impondria una pena Se solicité prolongacion de Prision Existe un riesgo fundado de queel ~ Se interpuso Recurso de

- Sexta fiscalia domiciliario, no ha demostrado tener respecto. privativa de libertad no menorde Preventiva por 09 mesesmas. imputado, estando en libertad,evite Apelacién contra la decisiénque

provincial penal familia nuclear a la cual vincularse, no se doce ni mayor de veinte afios. el descubrimiento de nuevas declara fundado el requerimiento
19 Corporativa. acredita documentadamente la laborque fuentes de prueba que refuercen su de Prisién Preventiva.

Requerimiento de  desempefia responsabilidad penal.

Prision Preventiva.

- SGF: (71 Debe considerarse que el imputado no Concurren los presupuestos del Se solicité se le imponga al Se solicitd prolongacion de Prision No se advierte fundamentoalguno al La defensa de la parte

8-2019) acredité con documento fehaciente su articulo 270 del C.P.P para queel investigado una pena mayor alos Preventiva por 06 mesesmas. respecto. investigada impugno la decision,

- Sexta fiscalia arraigo laboral, negocios, trabajo y/o investigado obstruya la actividad doce afios de privacion dela solicitando se variepor la
20 provincial penal familia, puesto que no cuenta con un probatoria. libertad efectiva. Comparecencia con

Corporativa.
Requerimiento de
Prisién Preventiva.

trabajo conocido

Restricciones.
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Analisis respecto ala pregunta 1

Habiéndose esta formulado de la siguiente manera: ¢Cudl es la
motivacion de los fiscales penales, respecto al peligro de fuga?

Al respecto, podemos establecer que, de los veinte requerimientos
analizados, y principalmente respecto a la pregunta sobre ¢Cuél es la
motivacion de los fiscales penales respecto al peligro de fuga? Los
requerimiento analizados nos refieren que una gran parte de los fiscales
penales ha solicitado esta medida, principalmente, porque el imputado no
cuenta con arraigo domiciliario, esto es porque no tienen un lugar fijo para vivir
(por cuanto viven en casa alquiladas o en las de familiares), otros no cuentan
con arraigo laboral, esto es, no posee un trabajofijo en la ciudad donde se le
esta investigando y no cuenta con arraigo familiar, puesto que el imputado no
tiene carga familiar que dependan directamente de él. En este mismo sentido,
otra gran parte de los fiscales han argumentado que esta medida es solicitada
ya que los imputados, no presentaron documentos sustentatorios que
acrediten que cuentan con los mencionados arraigos, esto es documentos de
certificados de trabajo, certificado de propiedad, etc.

Finalmente, otra parte de los fiscales penales, ha indicado que esta
medida es necesaria requerirla porque no cuentan con bienes inmuebles a su
nombre, por lo que interpretan que ante la carencia de los antes expuesto se
permite presumir que razonablemente el investigado puesto en libertad tratara

de eludir la accion de la justicia.
Interpretacion

De lo antes sefialado podemos llegar a la indubitable conclusién que la
carencia de arraigo domiciliar, laboral y/o familiar es el fundamento principal y
mas importante para los fiscales penales al momento de requerir la medida de
coercion personal, requieren la Prision Preventiva, prefiriendo sobre las
demas medidas de aseguramiento real que establece el Cddigo Procesal
Penal, basandose que ante la deficiencia de otras medidas de coercion
personal posibles de aplicar, como lo es la Comparecencia con Restricciones

o la Comparecencia Simple, sea esta la mejor alternativa.

67



Analisis respecto a la pregunta 2

Esta pregunta se formul6 del siguiente modo: ¢ Cudl es la motivacion de

losfiscales penales, respecto al peligro de obstaculizacion?

Respecto a este fundamento, de los requerimientos analizados, se ha
advertido que en su mayor parte establecen como un fundamento trascendente
porel cual, los fiscales requieren la Prisibn Preventiva, como medida de
coercion personal mas efectiva. Argumentan que concurre el peligro de
obstaculizacién en tanto y en cuanto, el imputado al estar en libertad, puede
coaccionar, amenazar e incluso atentar contra la integridad fisica de la parte
agraviada, ello a fin de salir librado de los cargos que se le imputan, a su vez
sostienen que estos, influirian para que otros declaren o informen falsamente,
ejerciendo la intimidacion y amenaza para cambiar la version de la agraviada.
Asimismo, del analisis se infiere que existen altas posibilidades de que el
investigado, podria huir y/o frustrar la actividad probatoria, para evitar la
sancion y por su parte, otros fiscales expresan que existen probabilidades que
el investigadopuesto en libertad, va a permanecer oculto, por la gravedad de
los hechos imputados que se sanciona siendo que en caso de robo y/o hurto
oscilan entre losdoce a veinte afios de pena privativa de libertad efectiva.
Finalmente, se advierte en otro porcentaje de requerimientos que los
investigados pretenden obstaculizar la investigacion al no colaborar con las
diligencias y no querer ser identificados plenamente, y hacer uso a su derecho

a guardar silencio.
Interpretacion

Que, por este fundamento sefialado precedentemente, se ha llegado a
la conclusion de que el fundamento principal para solicitar esta medida, es
basicamente, es evitar el entorpecimiento de la actividad probatoria, ya al
concederse la Prisidon Preventiva, la fiscalia va a poder tener un acceso rapido
y facil hacia el investigado por el mismo hecho de estar privado de su libertad,
y asi poder recolectar toda la informacion que sea necesaria para el
esclarecimiento de los hechos, favoreciendo el desempefio de su actividad

fiscal. Aunado a esta idea,esta medida va a contribuir que la parte agraviada
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vea como un acto de justicia el actuar del fiscal, por el delito que ha sufrido,
mas no por la parte social e inclusive la parte legalista haciendo una critica
considerando esta medida como excesiva e irracional, pese a ello se solicita
tal medida ya que los fiscales son los responsablesde lograr finalmente la
sancion del imputado.

Andlisis respecto ala pregunta 3

Esta pregunta se formulé del siguiente modo: ¢ Cuanto es la pena en

concreto que el fiscal postula para requerir la Prision Preventiva?

Respecto a esta pregunta, la gran parte de los fiscales en su
requerimiento de Prision Preventiva han sefialado que, la pena a imponerse
al imputado por la comision del delito de Robo Agravado, es no menor de doce
afos de privacion de la libertad efectiva y a su vez, otra parte de fiscales han
sefialado que, corresponderia imponer a los imputados una pena no menor

de cinco un ni mayor de diez por la comision del delito de Hurto Agravado.

Por su parte, otra cantidad minima de magistrado penales han precisado
gue se debe imponérseles esto debido a que, concurren las agravantes que
aumentan la pena para estos precitados delitos, pudiendo imponerse una

pena, no menor de los veinte afios de pena privativa de libertad efectiva.
Interpretacion

De lo sefalado anteriormente, es menester sefialar que los fiscales
penales dentro de su requerimiento expresan que dada las proporciones
superiores de estas penas que seran impuestas a los imputados al emitirse
sentencia condenatoria, que en su gran mayoria son superiores a los doce
afios de pena privativa de libertad, hace que justamente sea por esta
resolucion fiscal, que el imputado, obstaculice, se fugue y/o entorpezca el
normal desarrollo de su proceso, por cuanto al concederse la prision
preventiva, inmediatamente debera cumplir en algin establecimiento

penitenciario.

Esto nos lleva a concluir que, por la gravedad de la pena este

fundamento guarda relacion directa con el peligro de fuga y obstaculizacion
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gue hace que muchos de los fiscales penales mayormente opten por requerir
la prision preventiva, ya que de no ser el caso se pone en riesgo el normal
desarrollo del proceso, puesto que no existen las garantias suficientes que
hagan presumir que esto no ocurra, tampoco la logistica adecuada para el
estricto cumplimiento de obedecer una medida en libertad, puesto que los
grilletes electronicos que serian una alternativaidonea para la excepcion de la
Prisiébn Preventiva, especialmente para estos delitos, todavia no esta

implementado en el Pera.
Analisis respecto ala pregunta 4

Esta pregunta se formulé del siguiente modo: ¢De los requerimientos
analizados, so6lo se obtuvo sentencia dentro del plazo de Prision Preventiva o

se solicité la Prolongacion de la misma?

En cuanto a este punto, se puede advertir del estudio realizado a los
veinte requerimientos en la gran mayoria, es decir en un porcentaje de 90% ha
solicitado prolongacion de prision preventiva frente al requerimiento de prision
preventiva primigeniamente solicitado, esto por cuanto en algunos casos no se
habia iniciado la etapa de Juicio Oral, en otros casos estaba pendiente el

Control de Acusacion y posterior etapa intermedia y de Juzgamiento.
Interpretacion

Sobre este punto podemos sefialar que en muchos de los casos se han
solicitado la prolongacion de la prisidn preventiva hasta por 18 meses, lo que
a nuestra consideracién resulta excesivo e irrazonable, por cuanto estos delitos
comunes deben ser resueltos en el menor tiempo posible, mas y que por su
misma naturaleza deben ser atendidos con la celeridad del caso y asi evitar la
excesiva carga procesal que enfrenta el poder judicial, no siendo necesaria
solicitar un plazo méas para continuar con la prisién preventiva, mas aun si ésta
todavia se encuentra en sede fiscal y no en instancia judicial lo que resulta mas

desproporcional aun respecto a estos delitos.

Asimismo, es de sefalar que justamente esta medida de la Prision

Preventiva, paraddjicamente soluciona el hecho de tener la conviccién que se
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cumplan todas la etapas procesales sin ningun impedimento, pero es
justamente este hecho que acarrea otras situaciones, como es el hecho de que
el trabajo que tenga el personal administrativo sea estar al pendiente de
cumplir los plazos establecidos, la cual ocasiona estrés, sobrecarga laboral,
amen que no hay recursos, logisticos, humanos, tecnolégicos, por cuanto
deberia existir un personal especializado que verifique se al concederse la
Prisién Preventiva se le otorgue una atencion especial y finalmente searesuelta

en el plazo establecido y no prolongarsela misma.
Andlisis respecto ala pregunta 5

Esta pregunta se formulé de la siguiente manera: ¢ El fiscal establecio
algun fundamento para establecer que es mejor opcion, solicitar prision

preventiva y no optar por las demas medidas de coercion personal?

Al respecto, de los diversos requerimientos analizados, se fundamenta
gue es necesaria solicitar la prision preventiva porque de quedar en libertad el
imputado puede obstaculizar la averiguacion de la verdad, silenciando o
coaccionando al agraviado para que cambie su version, asimismo existe un
riesgo fundado de que el imputado, estando en libertad, evite el descubrimiento
de nuevas fuentes de prueba que refuercen su responsabilidad penal, ya que
si bien es cierto en la actualidad existen medidas menos gravosas a la prision
preventiva, por ser esta la excepcion y no la regla, no obstante, la solicitud

obedece a la inexistencia de arraigo.
Interpretacion

Sobre este punto podemos sefialar la finalidad principal de esta medida
no precisamente es asegurar que el procesado cumpla una condena, sino su
presencia a los sobrevinientes actos procesales que lo vinculen o desvinculen
del hecho atribuido y precisamente solicitan esta medida que debe ser usada
como excepcion y no como regla para lograr tal aseguramiento, cuando es
necesario también que se impongan otras medidas de coercion personal
menos lesivas para la libertad del imputado y adopten otros mecanismos de
cumplimiento para tal medida. Asimismo, al respecto es preciso sefialar que

actualmente existe una sobrepoblacion penitenciaria, generando el
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hacinamiento de las cérceles a nivel nacional, la misma que desmerece que
se imponga la Prision Preventiva, mas que por razones normativas, si nos
apegamos a la norma, podriamos concordar que esta bien requerir la prision
preventiva, no obstante para los delitos de Hurto y Robo, debe imponer otra
medida de coercién personal menos gravosa y asi evitar general carga
procesal para el Ministerio Publico, el Poder Judicial y el Instituto Nacional

Penitenciario.
Analisis respecto ala pregunta 6

Esta pregunta se formul6 de la siguiente manera: ¢ Si la parte investigada
impugno la decision que declara fundado la Prision Preventiva, solicitando la
variacion de esta medida por otras medidas de coercion personal menos
gravosas? Al respecto, en todos los casos analizados la defensa técnica del
investigado, interpuso recurso de apelacion solicitando se varie la medida que
declara fundado el requerimiento de Prisidbn Preventiva por la medida de
Comparecencia con restricciones, y en otros casos la Comparecencia Simple,
asi como para que se ordene la inmediata libertad de su patrocinado, por
cuanto consideraron que esta medida dictada era excesiva y no proporcional

al delito cometido.
Interpretacion

Sobre este punto podemos sefalar que se concuerda en cuanto a que la
defensa del investigado apele esta decision ya que a nuestra consideracion se
debe imponer otra medida de coercion personal y no la prisién preventiva, ya
gue los delitos de Hurto y Robo son delitos que deben ser resueltos en el menor
tiempo posible por su misma naturaleza, por lo que somos de la opinion de que
a estos delitos deben aplicarseles medidas alternativas de solucion que
justamente eviten que se solicite la prisidn preventiva y asi evitar que se active

todo el aparato procesal y llegar a un resultado en el menor tiempo posible.
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CAPITULO V

DISCUSION DE RESULTADOS

5.1. DISCUSION DE LOS RESULTADOS CON EL PROBLEMA DE LA
INVESTIGACION

Con la Sub formulacién especifica 1: Habiendo formulado esta de la
siguiente manera: ¢Cudl es el nivel de requerimiento de prision preventiva
para los detenidos por los delitos de hurto y robo que solicitan los fiscales en
el Distrito Fiscal Huanuco, 20197 (a fojas 17).

Sobre este punto, de la Tabla 10 a fojas 62 , es posible apreciar que los
expertos en encuestados, entre ellos, jueces de investigacion preparatoria,
abogados litigantes, fiscales penales y servidores judiciales, han llegado a la
conclusiéon de que existe mediana capacidad por parte del personal fiscal para
garantizar el cumplimiento de las medidas de coercién personal que no
requieren la restriccion total de la libertad, como lo es la Prision Preventiva,
esto por cuanto esta institucion como lo es el Ministerio Publico, actualmente
presenta carencias respecto a personal administrativo que garantice que el
imputado haga estricto cumplimiento a las medidas de comparecencia que se
impusieran, ademas, de tener excesiva carga procesal ya que los fiscales son
los encargados de otro tipo de investigacion aparte de los delitos de Hurto y
Robo, materia de esta investigacion, quedando como Unica solucion que la
mejor alternativa sea requerir la Prisibn Preventiva, y esto sucede
frecuentemente en cada turno fiscal cuando se detiene en flagrancia delictiva
a una persona por este delito, teniendo asi un alto nivel respecto a esta

medida en comparacion de las demas establecidas en la norma.

Por su parte, la investigadora Naupari Huayhua, J. (2016), (a fojas 23)ha
sefialado en su tesis que, la falta de un razonamiento al momento de ejecutar
el requerimiento presentado por el Ministerio Publico para dictar la Prision
preventiva que es expedida por los Jueces del Distrito Judicial de Huanuco,

vulnerando la presuncién de inocencia siendo muchas veces irrisorias.
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Asimismo, el ex presidente del Tribunal Constitucional, Ernesto Blume,
consider6 (a fojas 15) que hay un uso excesivo y en algunos casos, hasta

abusivo sobre la Prisidén Preventiva.

Agrega, ademas, que resolver la problemética de los privados de libertad

sin condena, exige escarbar por sus causas antes de ensayar soluciones.

En consecuencia, en consideracién a lo expresado debemos precisar
qgue el nivel de requerimientos de prision preventiva solicitados para los
detenidos por los delitos de hurto y robo, en su tipo base y/o agravada que
solicitan los fiscales penales es muy alto, en proporcion a las demas medidas

de coercion personal existentes en la ley procesal.

Con la Sub formulacién especifica 2: Habiendo formulado esta de la
siguiente manera: ¢Qué ponderaciones muestran los fiscales en sus
requerimientos de prision preventiva para los detenidos por los delitos de robo

y hurto registrados en el distrito fiscal de Huanuco, 20197

Partiendo de lo sefialado se tiene de la Tabla 11 estructurada (a fojas
65), especialmente preguntas 1 y 2, que la ponderacion principal de los
fiscales en su requerimiento de prision preventiva es, que el imputado no
cuenta con arraigo laboral, familiar ni domiciliario, sustentando su posicion en
gue éstas no han sido demostradas con documentos fehacientes que lo
acrediten, al no tener hijos y/o familia que dependan directamente de él.
Asimismo, que no tienen un domicilio fijo por cuanto tampoco demuestran

poseer bienes inmuebles a su nombre.

Siguiendo este mismo orden de ideas sefialamos que los procesados
por hurto y robo no poseen un trabajo fijo, ya que esto no ha sido corroborado

mediante algun contrato de trabajo.

Esta problemética también ha sido estudiada en otras investigaciones,
siendo ello asi Giner Alegria, C; (2014), establecié que la medida de prision
preventiva tiene que ser excepcional en la medida que afecta el derecho
fundamental a la libertad personal, ademas desde la constitucion politica,

logrando arribar a importantes conclusiones, entre ellas que la prisién
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preventiva es la medida cautelar mas gravosa, porque afecta la libertad

personal.

Por lo que concluye que su imposicion debe ser subsidiaria o
fragmentaria, como lo es la misma aplicacion de una pena, es decir cuando
no es eficaz o suficiente otra medida, s6lo asi podra justificarse su imposicion,
por ende, tiene que abarcar una serie de presupuestos copulativos como la
suficiencia de pruebas vinculantes, la posibilidad de una pena grave y el
peligro procesal, sino no concurren los tres de modo conjunto no se justifica

Su imposicion.

Por otro lado, a la luz de nuestras bases teoricas que sefiala en
consideracion el Acuerdo Plenario 01-2019, acerca de la fundamentacion de
la resolucion judicial que impone la prision preventiva, el Acuerdo Plenario en
su fundamento 19 enfatiza que el argumento judicial debe ser puntual, preciso
y concreto, sin incurrir en abundancia expositiva ni citas extensas y confusas,
asi como de invocaciones doctrinarias sin mayor relevancia para la

dilucidacion del caso concreto.

Por su parte el fundamento 20, sefiala que en ningun caso podra
adoptarse la prision preventiva de forma instrumental, como modo de
presionar al imputado para obtener su confesion o algun tipo de colaboracion,

perdiendo asi su funcién cautelar y aseguratoria de la prueba.

Asimismo, en el fundamento 39 de la citada jurisprudencia, con relacional
peligro procesal, el Acuerdo Plenario, recuerda que dicho presupuesto es el

elemento mas importante para evaluar la validez de una medida de coercion.

Otro tema importante es el relativo al peligro de obstaculizacion, que en
su fundamento 55, establece que, desde una perspectiva dogméatica, a
diferencia del peligro de fuga, por lo general, no se extienden el tiempo con la
misma virtualidad que este ultimo peligro. Es una causal de una menor entidad
expansiva en orden al tiempo de vigencia de la medida, por ende, el plazo de
duracion debe ser tendencialmente mas breve y no necesariamente igual que

el correspondiente al peligro de fuga.
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Finalmente, Limaylla Torres, A. (2020), refiere (a fojas 28) que, con la
dacion de este precedente vinculante, el estandar para la imposicion de la
prisién preventiva se ha elevado, es decir, la sospecha suficiente propia de
una acusacion fiscal ya no lo justifica, sino que se debe llegar a concretar una
sospecha fuerte o grave y el peligro procesal, con base en un acervo

probatorio propuesto por el fiscal.

Por lo expuesto y respondiendo a la sub formulacién 1 debemos de
expresar que la ponderacién que muestran los fiscales en sus requerimientos
de prision preventiva para los detenidos por los delitos de robo y hurto en su
tipo base y/o agravado, es la ausencia de arraigo laboral, familiar y

domiciliario.

Con la Sub formulacién especifica 3: Habiendo formulado esta de la
siguiente manera: ¢Qué consideraciones muestran los fiscales penales
respecto a la eficacia que tienen las medidas alternativas de coercion personal
para el aseguramiento del investigado en los delitos de hurto y robo

registrados en el distrito fiscal de Huanuco, 20197

Partiendo de lo sefialado se tiene en la Tabla 07, a consideracion de los
expertos, sefialan que las medidas de coercion personal, solo aseguran
medianamente la presencia del investigado al proceso que se le sigue en su
contra, por cuanto éstas no son eficaces ya que no existe la suficiente
logistica, por parte del ministerio publico y policia nacional del Peru, institucion
gue trabaja directamente con la fiscalia en la averiguacion de la verdad, y
deviene en que no haya un estricto cumplimiento con la restriccion que se le
impusiera al investigado en libertad, dicha informacion se ve flejada en la tabla
08, que sefala que el control policial no es efectivo en lo absoluto para el

cumplimiento de estas medidas.

Por otro lado, en la Tabla 11 que obra a fs. 65, de los requerimientos
estudiados, respecto a la pregunta 5, si es fiscal establecio algun fundamento
para establecer que es mejor opcién solicitar prisiébn preventiva y no optar por
las demas medidas de coercién personal, se ha llegado a advertir que se

fundamenta que es necesaria solicitar la prision preventiva porque de quedar
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en libertad el imputado puede obstaculizar la averiguacion de la verdad,
silenciando o coaccionando al agraviado para que cambie su version,
asimismo existe un riesgo fundado de que el imputado, estando en libertad,
evite el descubrimiento de nuevas fuentes de prueba que refuercen su
responsabilidad penal, ya que si bien es cierto en la actualidad existen
medidas menos gravosas a la prision preventiva, por ser esta la excepcion y

no la regla, no obstante, la solicitud obedece a la inexistencia de arraigo.

Finalmente, Serrano Vega, Gabriela M. (2015), a fojas 22, sefiala que la
prision preventiva es una medida cautelar personal que afecta muchos
derechos entre ellos la presuncion de inocencia, por ende, tiene que existir
suficiencia de elementos de conviccion que sustenten solo de modo

excepcional esta medida.

En consecuencia, debemos precisar que los fiscales penales en sus
requerimientos de Prisidbn Preventiva no sefialan expresamente, cual es la
eficacia de las medidas alternativas de coercion personal y solo enfatizan

mediante doctrinas, jurisprudencias respecto a la prision preventiva.

Con la Sub formulacién especifica 4: Habiendo formulado esta de la
siguiente manera: ¢ Cuales de las medidas alternativas de coercion personal
son las mas eficaces para el aseguramiento del investigado en los procesos
por los delitos de hurto, robo, registrados en el distrito fiscal de Huanuco,
20197

Partiendo de lo sefialado por los expertos en la Tabla 8 (pag. 58) se
evidencia, que todos por no decir la mayoria de los fiscales penales
consideran que la Prisién Preventiva es la medida de coercién personal mas
eficaz y la Unica que asegura al investigado a comparecer al proceso que se
le sigue por haber cometido el delito de Hurto y/o Robo, ya sea en su tipo base
y/o agravado, quedando de lado aplicar las demas medidas alternativas de
coercion establecidas en la norma adjetiva, por cuanto consideran que éstas
no son lo suficientemente garantistas para aplicarlas durante el desarrollo del

proceso que tienen a su mando. (Tabla 8)
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Por otro lado, de esta informacion descrita precedentemente se puede
advertir un bajo porcentaje respecto de la solicitud de la comparecencia
simple, por cuanto esta medida ha sido la menos requerida por los fiscales
penales a consideracién de los encuestados, (Tabla 5).

Asimismo, guarda relacion con la informacion obtenida en la Tabla 6
(pdg. 54), al advertirse que la comparecencia con restricciones en
comparaciéon con la simple, ha sido una de las medianamente solicitadas,
puesto que, al restringir derechos, los fiscales en algunas oportunidades las
han solicitado, como medida se aseguramiento para el investigado.

En consecuencia, en consideracion a lo expresado debemos precisar
gue la medida alternativa de coercion personal mas eficaz, a consideracion de
fiscales penales para el aseguramiento del investigado es la Comparecencia

con Restricciones

Con la formulacién general: Habiendo formulado esta de la siguiente
manera: ¢ Serd la ineficacia de las medidas alternativas de coercion personal
un factor de recurrencia para solicitar la prision preventiva en los delitos de

robo y hurto registrados en el distrito fiscal de Huanuco, 20197

Partiendo de lo sefialado, en la Tabla 7 (pag.56) podemos advertir que
la mayoria de expertos refieren que las medidas alternativas de coercion
personal soOlo aseguran medianamente la presencia del investigado a

comparecer al proceso seguido en su contra por los delitos de robo o hurto.

Por consiguiente, Trujillo Argandofia, J. (2018), (a fojas 22), sefala ensu
investigacion gque resoluciones judiciales de Prision Preventiva que emitenlos
Jueces y Magistrados, estan de acuerdo a derecho, si existe coherencia y
conexion logica con los hechos, materia de proceso, si se esta respetando los
derechos fundamentales que tiene toda persona, como es el derecho a la
libertad, que es uno de los principales valores que tiene todo ser humano

después de la vida.

Concluye que, el factor determinante en la decision de solicitar y luego

imponer la prision preventiva, es casi exclusivamente, por la gravedad de la
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penay el peligro de fuga del imputado.

En consecuencia, en consideracion a lo expresado debemos precisar
gue somos de la opinién de que las medidas alternativas de coercion personal
si tienen eficacia y son garantistas para poder asegurar al investigado al
proceso penal en su contra, no obstante existe una gran problemética
respecto a la aplicacion de éstas, por cuanto para su cumplimiento requieren
diversos factores que lamentablemente nuestro sistema procesal carece y en
otros caso hasta la actualidad no lo cuenta, siendo que los fiscales en
cumplimiento de sus funciones solo se limiten a requerir la Prision Preventiva,
ya que esta es la Unica institucion procesal que les asegura el éxito del
proceso bajo su mando, sin embargo, esto genera controversias en toda la
comunidad dejando como resultado que se inapliquen las medidasalternativas
de coercion personal y ser consideradas ineficaces a lo largo deltiempo hasta

la actualidad.

5.2. DISCUSION DE LOS RESULTADOS CON LA HIPOTESIS DE LA
INVESTIGACION

Con la formulada en la hipotesis especifica 1. Siendo esta de la
siguiente manera: “Es alto el nivel de requerimiento de prisidn preventiva que
hacen losfiscales para los detenidos por los delitos de hurto y robo en el

Distrito Fiscal Huanuco, 2019”.

Al respecto, cabe sefialar que, para contrastar la presente hipotesis,
vamos a remontarnos a la Tabla 8 (a fojas 58) conforme se aprecia de ésta, la
medida mas requerida por los fiscales penales durante el afio 2019, ha sido
sin duda la Prisiébn Preventiva, teniendo ésta el mas alto nivel frente a la
medida de comparecencia con restricciones que alcanz6 un nivel moderado y

la simple con un nivel bajo.

Por su parte, el ex jefe del Instituto Nacional Penitenciario (INPE), José
Luis Pérez Guadalupe (2014) a fojas 15, refiere que existe una presion directa
e indirecta de la ciudadania y autoridades para pedir y dictar la prision

preventiva.
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Asimismo, diversos jueces a nivel nacional en entrevistas para medios
televisivos, admitian no querer ser “aquel” responsable de liberar al imputado,
y aqui influye lo que viene a ser la presion mediética por parte de la prensa,
la familia de la victima que muchas veces alega que los magistrados si no
meten presos a las personas que delinquen son muchas veces corruptos y
eso trae consigo que siempre la mejor salida sea privar de su libertad al

investigado.

En consecuencia, en consideracién a lo expresado debemos aceptar la

hipotesis especifica 1 como Valida Y Cierta.

Formulada la hipotesis especifica 2 de la siguiente manera: El
peligro defuga, el peligro de obstaculizacion a la investigacion son las
ponderaciones mas recurrentes que muestran los ficales penales en sus
requerimientos al momento de solicitar la prision preventiva para los detenidos

por los delitos derobo y hurto en el distrito fiscal de Huanuco, 2019.

Partiendo de los sefialado, de la Tabla 11 que obra a fojas. 65, los
fiscales sefialan que es necesaria imponer esta medida porque ademas de
concurrir el peligro de fuga por parte del investigado, existe el peligro de
obstaculizacion basandose en el argumento que existen altas posibilidades de
gue el investigado, podria huir y/o frustrar la actividad probatoria, para evitar
la sancion y por su parte, otros fiscales expresan que existen probabilidades
gue el investigado puesto en libertad, va a permanecer oculto, por la gravedad
de los hechos imputados que se sanciona siendo que en caso de robo y/o
hurto oscilan entre los doce a veinte afios de pena privativa de libertad

efectiva.

A su vez sefialan que los investigados pretenden obstaculizar la
investigacion al no colaborar con las diligencias y no querer ser identificados

plenamente, y hacer uso a su derecho a guardar silencio.

En consecuencia, en consideracion a lo expresado debemos ACEPTAR

la hipotesis especifica 2 como Valida y Cierta.

Formulada la hipétesis especifica 3 de la siguiente manera: Existe
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la consideracion por parte de los fiscales de que las medidas alternativas de
coercion personal no estan siendo eficientes ni estarian garantizando la
presencia de los investigados a comparecer durante el proceso por los delitos
de robo y hurto en el DF de Huanuco 2019.

Al respecto, cabe sefialar que, para contrastar la presente hipétesis, se
ha tomado en cuenta a Asencio José Maria. (1987) a, fojas (24) quien refiere
los motivos que autoricen la restriccion de la libertad de una persona han de
ser interpretados restrictivamente, y aplicados atendiendo a las caracteristicas
del caso.

Por otro lado, de la Tabla 11 a fojas 65 en la pregunta 5, al respecto si
es fiscal establecié algun fundamento para establecer que es mejor opcion
solicitar prision preventiva y no optar por las demas medidas de coercion
personal, se ha advertido que esto obedece a que la finalidad principal de esta
medida no precisamente es asegurar que el procesado cumpla una condena,
sino su presencia a los sobrevinientes actos procesales que lo vinculen o

desvinculen del hecho atribuido.

En consecuencia, en consideracion a lo expresado debemos ACEPTAR
la hip6tesis especifica 3 como VALIDA y CIERTA.

Formulada la hipdtesis especifica 4 de la siguiente manera: La
comparecencia con restricciones junto con el impedimento de salida del pais
se constituye como las medidas alternativas que mejor aseguran la presencia
del investigado por los delitos de robo y hurto en el Distrito Fiscal de Huanuco
20109.

Al respecto, cabe sefalar que, para contrastar la presente hipotesis, se
ha tomado en cuenta las entrevistas a los expertos, conforme se ha advertido
en la Tabla 6 a fojas 54, conforme se ha advertido de las respuestas de los
expertos, que con relacién a la Comparecencia con Restricciones, ha sido una
de las mas solicitas de todas las medidas alternativas existentes, esto excepto
de la Prisibn Preventiva, asimismo esto obedece a que al momento de ser
fijas, el Juez a solicitud del fiscal, impone medidas que deben ser

estrictamente cumplidas por el investigado, que de no ser el caso esta se
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revoca y a cambio se le impone la Prision Preventiva.

Por otro lado, respecto al Impedimento de salida, se tiene a fojas (33)
Céceres Roberto (2017) sefiala que, es una de las modalidades de la
comparecencia con restricciones, es entendida como ‘aquella medida
dispuesta por el 6rgano jurisdiccional, que contiene la afectacién de derechos
o libertades personales sin llegar a constituir una privacion de libertad de

manera efectiva en sede penal’.

En estos casos, el imputado goza de un derecho restringido a la libertad
transito circunscrito a la localidad en la que habita, por cuanto este mandato
cautelar tiene la finalidad de asegurar la comparecencia del imputado en el
proceso, por lo que el drgano jurisdiccional s6lo puede adoptar esta medida
cautelar a pedido del Fiscal, siempre que existan elementos de juicio
suficientes que permitan razonablemente inferir que el inculpado se sustraera

del proceso penal cuando la situacion en el proceso le sea desfavorable.

Esto significa que, para la imposicion particular de esta medida, es
indispensable evaluar la existencia del peligro fuga, que es un elemento

integrante del peligro procesal.

En consecuencia, en consideracion a lo expresado debemos ACEPTAR
la hip6tesis especifica 4 como VALIDA y CIERTA.

Formulada la hipotesis general de la siguiente manera: La ineficacia
de las medidas alternativas de coercién personal es un factor de recurrencia
porlo que los fiscales solicitan la prision preventiva en los delitos de robo y

hurtoregistrados en el distrito fiscal de Huanuco, 2019.

Respecto a lo planteado en nuestra hipotesis general y en base a lo
expresado en a nuestras consideraciones de las hipotesis especificas
podemos arribar que esta la hipétesis general es cierta y en su estructura es

valida.
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CONCLUSIONES

Primera conclusioén

Se ha logrado identificar que el nivel de requerimiento de prision
preventiva que hacen los fiscales penales es muy alto debido a que, esta es
la inica medida de coercidon que restringe totalmente la libertad del imputado,
siendo esta la que mejor garantiza la comparecencia del imputado al proceso
penal, dejandose por ello de aplicar las demas medidas alternativas por
cuanto consideran que éstas no son lo suficientemente garantista para la

investigacion. (Tabla 8; 7 y fojas 26).
Segunda conclusion

Se ha logrado analizar que las ponderaciones que mayormente
establecen los fiscales en su requerimiento de prision preventiva son: la
carencia de arraigo familiar, laboral y domiciliario, asimismo, ponderan que de
estar en libertad el investigado podria obstaculizar la investigacion ya que
existen altas posibilidades de que éste podria huir y/o frustrar la actividad

probatoria para evitar su sancion. (Tabla 11 item 1y 2, fojas 65).
Tercera conclusion

Se ha logrado identificar que las consideraciones mas resaltantes
respecto a la eficacia de las medidas alternativas de coercion personal es que
si bien es cierto en la actualidad existen medidas menos gravosas a la prision
preventiva, por ser esta la excepcidon y no la regla, no obstante, la solicitud

obedece a la inexistencia de arraigo. (Tabla 11 item 5, Tabla 7).
Cuarta conclusion

Se ha logrado determinar que las medidas alternativas de coercion mas
eficaces para los delitos de hurto y robo, ya sea en su tipo base y/o agravado,
es la comparecencia con restricciones, debido a que ésta de alguna manera

restringe derechos del investigado, ya que estando en libertad debe
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obligatoriamente comparecer al proceso, caso contrario esta medida se
revocaria y se ordenaria su inmediata captura e internacién en algin centro

penitenciario. (Tabla 6)
Quinta conclusién

Se ha logrado establecer que las medidas alternativas de coercion
personal estan siendo ineficaces por cuanto que el ministerio publico al no
contar con la logistica ni con el personal suficientes, ni con los recursos
presupuestales que garantice su efectividad, ademas, la Policia nacional
carece de las mismas deficiencias logisticas haciendo que estas sean un
factor un factor de recurrencia que tienen los fiscales penales para requerir la

prision preventiva en los delitos de hurto, robos. (Tablas 7, 8, 9, 10).
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RECOMENDACIONES

Primera recomendacioén

Al Ministerio Publico que implemente una fiscalia especifica para control
de las medidas alternativas de coercion personal, y coordine con el area
especializada de la Policia Nacional del Peru a fin de salvaguardar el estricto
cumplimiento de las medidas de coercion personal y/ las demas que requieran
gue el investigado afronte su proceso en libertad.

Segunda recomendacion

Al Ministerio de Trabajo en coordinacion con las Municipalidades
Provinciales y Distritales, implementen oportunidades laborales para los
adolescentes, por cuanto es sabido que actualmente para cualquier trabajo es
indispensable contar con la experiencia laboral y es justamente esta razon
gue hace que una cierta poblacion se dedique a delinquir, esto a fin de
insertarlos al mercado laboral y puedan tener solvencia economica y asi

formacion profesional.
Tercera recomendacion

A los fiscales penales, recomendar que, en sus requerimientos de Prision
Preventiva, opten por ahondar con mayor ponderacion porqué dejan de lado,
inaplicar las demas medidas alternativas de coercion personal y solo solicitan
la prisibn preventiva sin un mayor fundamento que sustente sus

requerimientos.
Cuarta recomendacion

A los abogados litigantes recomendar, que en los casos que se avoguen
de hurto y robo, cuando su patrocinado se encuentra detenido, presenten ante
el fiscal encargado de la investigacion pruebas mas eficaces que acrediten el
arraigo laboral, familiar y domiciliario de su patrocinado y asi exista un mayor

debate en la audiencia de Prisién Preventiva realizada ante
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el Juez y que se motive de otra manera la carencia de los citados
arraigos, a fin de que sea ésta la mayor motivacion por parte de la fiscalia para

su solicitud de Prision Preventiva.
Quinta recomendacién

A los estudiantes de derecho de las Universidades realizar mas
proyectos de investigacion que permitan conocer cuéles son las motivaciones
y ponderaciones de los fiscales penales pertenecientes a los diferentes
Distritos Fiscales a nivel Nacional, al momento de solicitar el requerimiento de
Prisibn Preventiva, esto a fin de conocer la problematica existente a nivel

nacional respecto a las medidas alternativas de coercion personal.
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OUAERENS VERITA T‘N

Facultad de Derecho y Ciencias Politicas

ENCUESTA PARA EXPERTOS

LIDH Encuestadora: Bach. MARIA THAYS MENDOZA AYALA

UNIVERSIOAD D& Muldnuco

FICHA DE ENCUESTA TIPO CUESTIONARIO

ANEXO 02
A expertos en materia penal constituidos fiscales de la sexta fiscalia
provincial

penal corporativa, jueces de Investigacion Preparatoria de la corte superior de
justicia (sede Huanuco y Amarilis); asistentes en funcion fiscal; asistentes
judiciales y abogados penalistas que patrocinan casos en robo y hurto.

Instrucciones: Estimado sefior/alita, tenga usted mis cordiales saludos, le invito a
responder la presente encuesta. Sus respuestas seran confidenciales y anénimas, tienen por
objetivo recoger su importante consideracion sobre "LA INEFICACIA DE LASMEDIDAS
ALTERNATIVAS DE COERCION PERSONAL COMO FACTOR DE RECURRENCIA
PARA EL REQUERIMIENTO DE PRISION PREVENTIVA PARA DELITOS DE HURTO

Y ROBO REGISTRADOS EN EL DISTRITO FISCAL DE HUANUCO, 2019".

Su aporte contribuira a la realizacion de mi tesis de investigacion juridica para fines de
titulacion. Por favor, marque con una (X) la respuesta que considere correcta o adecuada.

I. Aspectos Generales:

Usted actualmente es:
Juez () Fiscal ()
abogado litigante () Operador fiscal ()
Operador judicial ()

Il. Aspectos Especificos:

01. A su consideracién ¢Cuéantas medidas de comparecencia simple se
registré porrobo o hurto en la sede judicial de Huanuco o Amarilis en el afio
20197

Delalo )
Del1lla?20 )
De2laméas ()
02. A su experiencia. ¢Cuantas medidas de comparecencia con restricciones

se registro por robo o hurto en la sede judicial de Hudnuco o Amarilis en el
afno 20197

Delal0 @)
De 11a20 @)
De2lamés ()

03. A su experiencia. ¢Usted considera que las medidas alternativas de
coercion personal aseguran la presencia del investigado al proceso por los
delitos de robo o hurto?

Sl considero que aseguran altamente la presencia del investigado. ()
Aseguran medianamente la presencia del investigado. ()
No aseguran la presencia del investigado. ()
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04. A su experiencia ¢Qué medidas alternativas de coercidén personal estan
siendo eficaces para evitar el entorpecimiento por parte del investigado a
su proceso de investigacion?

Prision Preventiva. ()
Comparecencia Simple/con Restricciones. ()
Detencién Domiciliaria. ()

0)

Las deméas MACP.

05. A su conocimiento ¢La presiéon social influye a los fiscales a solicitar la
Prision Preventiva que aquellas otras MACPs, para los delitos de Hurto y
Robo?

Sl influye altamente.
Influye medianamente.
No influye en nada.

—~SNN
[

06. A su criterio, ¢cudl es el nivel que ofrece el sistema de justicia peruano
para garantizar el cumplimiento del detenido ante los MACPs??

BUEN NIVEL. 0
MAL NIVEL. 0
REGULAR NIVEL. 0

07. A su experiencia: ¢Considera usted que el control policial es efectivo para
garantizar el cumplimiento de los MACPs impuesto a los procesados?

Sl es efectivo. ()
Es medianamente efectivo. ()
No es efectivo en lo absoluto. ()

08. A su experiencia: ¢Considera Usted que, dada la Detencidn Preliminar, es
necesario imponer directamente la Prisibn Preventiva como mejor
alternativa, u otro MACP?

Si, es necesario solicitar Prision Preventiva. ()
Se optaria por Detenciéon Domiciliaria. ()
Se optaria por la Comparecencia Simple/con Restricciones. ( )Se optaria por otra MACP. ()
¢ Por qué?

09. ¢Considera usted que la logistica estd siendo suficiente para aplicar los
MACP en el MP en el DFHco?

Es suficiente. @)
Es poco suficiente. ()
No es nada suficiente. @)

10. ¢ Considera usted que existe la capacidad del personal fiscal para garantizar
elcumplimiento de los Mecanismos alternativos de coercidén personal?

Sl existe capacidad.
Existe mediana capacidad.
No existe capacidad.

~N
NN

Gracias por su valiosa colaboracion.
MTMA/UDH/HCO/2022.
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'"--':f.-— UNIVERSIDAD DE HUANUCO

FACULTAD DE DERECHO Y CC.PP

FICHA DE VALIDACION DE INSTRUMENTO
DE INVESTIGACION

Titulo de la Investigacion: "LA4 INEFICACIA DE LAS MEDIDAS ALTERNATIVAS DE

COERCION PERSONAL COMO

FACTOR DE RECURRENCIA PARA EL

REQUERIMIENTO DE PRISION PREVENTIVA PARA DELITOS DE HURTO Y ROBO
REGISTRADOS EN EL DISTRITO FISCAL DE HUANUCO, 2019".

I.  Datos informativos del experto validador,

Apellidos y Nombres

Cargo o Institucion donde labora
Nombre del Instrumento
Teléfono

Autora del Instrumento

Il. Aspectos de validacion del instrumento:

- Mtro. [hon Meza Blacido,
: Docente de la UNHEVAL la UDH
. Encuestas de tipo cuestionario

962909393
Bach: Marfa Thays Mendoza Ayala.

Valoraci
Indicadores Criterios s | NO
Los Indicadores estin formulados con un lenguaje
Los Indicadores que se estin midiendo estan
L ijo .Md‘d _expresados en conductas observables, >
El problema que se esti investigando esti
Contextualizacién adecuado al avance de la ciendia y la tecnologia. ¥y
Organizacién Los items guardan un criterio de organizacién ia
Cobertura Abarca todos los aspectos en cantidad y calidad. x
Intencionalidad 2‘;’:’:‘;;:‘:;‘::‘“""“" para valorar aspectos x
Consisnancs Sus dimensiones ¢ Indicadores estin basados en
I aspectos tedrico cientificos. s -
Existe coherencia entre los indicadores y las
Coherencia dimensiones de sus varlables. ¥
La estrategia que se esta utilizando responde al
Metodologla propésito de la investigacién.
- El instrumento sera aplicado en el momento
Oportunidad oportuno o mas adecuado. 4

Ill, Opinion del experto respecto al instrumento presentado

Det . c»m/;u Y BN .4«;« 4. :((.J/?l,(/ul/e
Areae ELEv6au. /‘, ..... PRAHANTOS.. 'If(fomf wa.....rr " g
“"fﬂa’t e Cotup walide euln WXL I A
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Recomendaciones

Resultado:

APROBADO (
OBSERVADO (
DESAPROBADO (

Hudnuco, £ de . fFebrero. .. del 2022,
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UNIVERSIDAD DE HUANUCO
FACULTAD DE DERECHO Y CC.PP.

o

FICHA DE VALIDACION DE INSTRUMENTO
DE INVESTIGACION

Titulo de la Investigacion: "LA INEFICACIA DE LAS MEDIDAS ALTERNATIVAS DE
COERCION PERSONAL COMO FACTOR DE RECURRENCIA PARA EL
REQUERIMIENTO DE PRISION PREVENTIVA PARA DELITOS DE HURTO Y ROBO
REGISTRADOS EN EL DISTRITO FISCAL DE HUANUCO, 201",

I.  Datos informativos del experto validador.

Apellidos y Nombres : Dr. Enrique Isidro SANTIAGO POMA.
Cargo o Institucion donde labora  : Docente de la UNHEVAL y de la UDH

Nombre del Instrumento

Teléfono

Autora del Instrumento

: Encuestas de tipo cuestionario
1942586489
: Bach: Maria Thays Mendoza Ayala

. Aspectos de validacion del instrumento:

Criterios valoruci
Indicadores s | NO
. Los indicadores estan formulados con un lenguaje
Claridad apropiadoy claro. X
AT Los indicadores que se estin midiendo estin
Objetividad expresados en conductas observables. %
Conentusizacin El problema que se esta investigando esta X
adecuado al avance de la ciencia y la tecnologia.
Organizacion :.‘os‘ items guardan un criterio de organizacion X
dgica.
Cobertura Abarca todos los aspectos en cantidad y calidad. X
T El instrumento es adecuado para valorar aspectos
Intencionalidad de las estrategias. X
. 3 Sus dimensiones e indicadores estan basados en
Consistencia aspectos tedrico cientificos. X
> Existe coherencia entre los indicadores y las
Coherencia dimensiones de sus variables. X
; La estrategia que se esta utilizando responde al
Metodologia propésito de la investigacion. X
: El instrumento sera aplicado en el momento
Oportunidad oportuno o mas adecuado. X

Opinion del experto respecto al instrumento presentado

Considero que el instrumento mide aspectos generales y especificos del problema,

por tanto, es viable para su aplicacion.
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Recomendaciones

Ninguna

Resultado:

APROBADO (X)
OBSERVADO ()
DESAPROBADO ()

Huanuco, 08 de febrero del 2022.

Dr. Enrique Isidro SANTIAGO POMA
DNI 41300483
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UNIVERSIDAD DE HUANUCO i"‘ H/xﬁ
| |

FACULTAD DE DERECHO Y CIENCIAS POLITICAS 1_ l

RESOLUCION N° 1217-2021-DFD-UDH %%\n

Huanuco, 03 de Setiembre del 2021 T
Visto, la solicitud con ID: 000006451 formulado por dofia Maria Thays MENDOZA
AYALA Bachiller del Programa Académico de Derecho y Ciencias Politicas de la
Universidad de Huénuco, quien solicita la designacion de docente Asesor para la
elaboracion y desarrollo del Proyecto de Trabajo de Investigacion Cientifica (Tesis)
intitulado: “LA INEFICACIA DE LAS MEDIDAS ALTERNATIVAS DE COERCION
PERSONAL COMO FACTOR DE RECURRENCIA PARA EL REQUERIMIENTO DE
LA PRISION PREVENTIVA PARA DELITOS DE HURTO Y ROBO PROCESADOS
EN DISTRITO FISCAL DE HUANUCO, 2019”;

CONSIDERANDO:

Que, la Ley Universitaria N°30220 concordante con el Art. 14° del Reglamento
General de Grados y Titulos de la Universidad de Huanuco; establece en el numeral
uno que paraobtener el Titulo Profesional de Abogada se tiene que realizar un Trabajo
de InvestigacionCientifica (Tesis), y el Art. 27° del Reglamento acotado, establece
gue la candidato solicitara al Decano de la Facultad, la designacién de un docente
asesor;

Que, el docente Asesor tiene la responsabilidad de orientar permanentemente a la
candidata durante la elaboracion del Proyecto de Investigacion, culminado el
proyecto, el candidato presentara tres ejemplares del proyecto de investigacion
visados por el docente asesor, de acuerdo a los esquemas de investigacion,
solicitando su aprobacion;

Que, estando a lo dispuesto en la Ley Universitaria N° 30220, concordante con el
estatutoy Art. 27° del Reglamento General de Grados y Titulos aprobado con
Resolucion N° 466- 2016-R-CU-UDH del 23 de mayo de 2016 y la facultad
contemplada en la Res. N° 644- 2016-R-UDH; de fecha 25 de Agosto del 2016 y la
Resolucién N° 001-2021-R-AU-UDH del 05/ENE/21;

SE RESUELVE:

Articulo Primero.- DESIGNAR como docente Asesor al Mtro. Alfredo MARTEL
SANTIAGO del Proyecto y desarrollo del Trabajo de Investigacion Cientifica (Tesis),
a realizar por la Bachiller Maria Thays MENDOZA AYALA del Programa Académico
de Derecho y Ciencias Politicas de la Universidad de Huanuco;

Articulo Sequndo.- ESTABLECER, que de acuerdo a la Resolucién N°1232-2017-
R- CU-UDH del 30 de junio del 2017 la Bachiller tiene un plazo de 6 meses pudiendo
solicitarampliacién por Unica vez 2 meses para presentar su informe final;

Registrese, comuniquese y archivese

UMIVERSIDAD DE HgﬂHUCO
FACULTAD DE DERECHO Y CIENCIAS POUTICAS

s
2f B FERNANDOCORC-NGBARRUETA
DECAND

Distribucion .- Exp. Grad.- Int.- Asesor.- Archivo FCB/gtc
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QUAERENS VERITATE

3 \ | e ’V,«M.vq,.‘
\ LID,_I UNIVERSIDAD DE HUANUCO i'\‘ %

e FACULTAD DE DERECHO Y CIENCIAS POLITICAS H
mal
RESOLUCION N° 1554-2021-DFD-UDH %%\n =Y

Huanuco, 20 de Octubre del 2021 oyt

Visto; la solicitud con ID: 000007442, presentado por la Bachiller Maria Thays
MENDOZAAYALA del Programa Académico de Derecho y Ciencias Politicas, quien
solicita aprobacion del Proyecto del Trabajo de Investigacion intitulado: “LA
INEFICACIA DE LASMEDIDAS ALTERNATIVAS DE COERCION PERSONAL
COMO FACTOR DE RECURRENCIA PARA EL REQUERIMIENTO DE LA
PRISION PREVENTIVA PARA DELITOS DE HURTO Y ROBO PROCESADOS

EN DISTRITO FISCAL DE HUANUCO, 2019%;

CONSIDERANDO:

Que, la Bachiller ha cumplido con presentar la documentacién exigida por la Comisién
deGrados y Titulos del Programa Académico de Derecho y Ciencias Politicas, para
ejecutarel Trabajo de Investigacion conducente al Titulo Profesional;

Que, con Resolucion N° 1406-2021-DFD-UDH de fecha 27/SET/21, se designan
como Jurados Revisores: Mtra. Mariella Catherine GARAY MERCADO Informe N°
017-21- MCGM del 05/0CT/21, Abog, Hernan Gorin CAJUSOL CHEPE Informe N°
040-2021- HGCCH DyCC.PP.UDH del 15/0CT/21 y Abog. Saturnino GUARDIAN
RAMIREZ Informe N° 015-21--DFD.UDH del 10/SET/21, quienes informan
APROBADO el Proyecto del Trabajo de Investigacion;

Que, estando a lo dispuesto en el Art. 26 del Reglamento General de Grados y Titulos
dela UDH, el Art. 44° inc. C) del Estatuto Universitario y las atribuciones del Decano
conferida mediante Resolucion N° 795-2018-R-CU-UDH, de fecha 13 de julio de 2018
y la Resolucién N° 001-2021-R-AU-UDH del 05/ENE/21;

SE RESUEILVE: -

Articulo Unico. - APROBAR el Proyecto del Trabajo de Investigacion Cientifica
(tesis) intitulado .

“LA INEFICACIA DE LAS MEDIDAS ALTERNATIVAS DE COERCION PERSONAL
COMO FACTOR DE RECURRENCIA PARA EL REQUERIMIENTO DE LA PRISION
PREVENTIVA PARA DELITOS DE HURTO Y ROBO PROCESADOS EN
DISTRITO FISCAL DE

HUANUCO, 2019”; presentado por la Bachiller Maria Thays MENDOZA AYALA
del Programa Académico de Derecho y Ciencias Politicas.

Registrese, comuniquese y archivese

UMIVERSIDAD DE HUARUCO
FACLLIAD DF DERECHC ¥ CIENCAS FOUTICAS

a7
f e FERNANDO CORC-NC BARRUETA
DECAND

DISTRIBUCION: Exp. Grad.- Int.- Asesor, Archivo, FCB/gtc.
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[UAERENS VERITATEM

AUD- UNIVERSIDAD DE HUANUCO ! M%
=~ 7 |
& \

e FACULTAD DE DERECHO Y CIENCIAS POLITICAS . |
_— _\é
RESOLUCION N° 1558-2021-DFD-UDH 76%”"’“@
Huénuco, 20 de Octubre del 2021
Visto, la solicitud con ID: 00007496, presentado por dofia Maria Thays MENDOZA
AYALA, Bachiller del Programa Académico de Derecho y Ciencias Politicas, quien
solicita Modificacion del Titulo del Informe Final del Trabajo de Investigacion
intitulado: “LA INEFICACIA DE LAS MEDIDAS ALTERNATIVAS DE COERCION
PERSONAL COMOFACTOR DE RECURRENCIA PARA EL REQUERIMIENTO DE
LA PRISION PREVENTIVA PARADELITOS DE HURTO Y ROBO PROCESADOS
EN DISTRITO FISCAL DE HUANUCO, 2019”; por el nuevo titulo “LA INEFICACIA
DE LAS MEDIDAS ALTERNATIVAS DE COERCION PERSONAL COMO FACTOR
DE RECURRENCIA PARA EL REQUERIMIENTO DE PRISION PREVENTIVA
PARA DELITOS DE HURTO Y ROBO REGISTRADOS EN EL DISTRITO FISCAL
DE HUANUCO, 2019”;
CONSIDERANDOQO:

Que, con Informe N° 30-D-A/AMSF/D Y CC.PP de fecha 19/0CT/21 el MTRO.
ALFREDOMARTEL SANTIAGO maodifica el Titulo del Informe Final del Trabajo de
Investigacion;

Que, estando a lo expuesto y en uso de las atribuciones conferidas al Decano
y laResolucion N° resolucion N° 001-21-R-AU-UDH del 05/ENE/21;

SE RESUELVE:

Articulo Primero.- MODIFICAR el Titulo del Informe Final del Trabajo de
Investigaciénintitulado:

“LA INEFICACIA DE LAS MEDIDAS ALTERNATIVAS DE COERCION PERSONAL
COMOFACTOR DE RECURRENCIA PARA EL REQUERIMIENTO DE LA PRISION
PREVENTIVA PARADELITOS DE HURTO Y ROBO PROCESADOS EN DISTRITO
FISCAL DE HUANUCO, 2019”.

Articulo Sequndo.- APROBAR el Titulo del Informe Final del Trabajo de
Investigaciénintitulado:

“LA INEFICACIA DE LAS MEDIDAS ALTERNATIVAS DE COERCION PERSONAL
COMO FACTOR DE RECURRENCIA PARA EL REQUERIMIENTO DE PRISION
PREVENTIVA PARA DELITOS DE HURTO Y ROBO REGISTRADOS EN EL
DISTRITOFISCAL DE HUANUCO, 2019”;

presentado por la Bachiller Maria Thays MENDOZA AYALA del Programa
Académicode Derecho y Ciencias Politicas.

Registrese, comuniguese y archivese

UMIVERSIDAD DE HUARUCO
FACULTAD DE DERECHO ¥ CIENCIAS POUTICAS

ot
2f e FERNANDO CORC-NU RARRUETA
DECAND

Distribucion.- Exp.Grad.- Asesor.- Int.-Archivo.- FCB/gtc
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Fotos de referencias

ING. DENISSE IBSI‘”A"‘""'“’W

Admi
el Disrito sl de U4

Hmuw.ﬂ‘*"* i

Foto: Investigadora ingresando a las instalaciones del Ministerio
Publico de Huanuco para recoger informacién de los expertos en materia
procesal penal.
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Foto: Investigadora encuestando a fiscales penales en las
instalaciones del Ministerio Publico de Huanuco.
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Foto: Investigadora encuestando a fiscales penales en las
instalaciones del Ministerio Publico de Huanuco.
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Foto: Investigadora ~ encuestando a  Asistentes

Administrativos y en Funcién Fiscal en las instalaciones del
Ministeria Piiblico de Huanuco
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FICHA DE ANALISIS

A los requerimientos de Prision Preventiva por los delitos de Hurto y robo tramitados ante la Sexta fiscalia Provincial Penal Corporativa deHuanuco
en el afio 2019

(Anexo 08)

N° Caso Expediente

provincial penal

¢, Cudl es la motivacion de

los fiscales penales,
respecto al peligro de
fuga?

¢,Cudl es la motivacion de(Si
penales,superior a los cuatro afios
peligro deque establece el articulo

los fiscales
respecto al
obstaculizacion?

respecto a la pena

268 del C.P.P,

¢Cuanto es la pena en
concreto que el fiscal
postula para requerir la
Prisiéon Preventiva?

¢De los requerimientos
analizados, sélo seobtuvo
sentencia dentro del

plazo de Prisién
Preventiva o sesolicité
la

Prolongacion de
misma?

a

fundamento
establecer que es mejor,
opcion solicitar prision
preventiva y nooptar por
las demas medidas
alternativas de coercion
personal?

¢El fiscal estableci6 algun|Si
paraimpugné la decision que

la parte investigadal

declara fundado laPrisién
Preventiva, solicitando la

\variacion de esta medida

por otras medidas de
coercién personal
menos gravosas.

N

O] 0o N o oo b~ w

10

Fuente: Requerimientos de Prision Preventiva emitidos por las Fiscalias Provinciales Penales Corporativas que conforman el Distrito Fiscal de

Huanuco — Huanuco.

Elaboracion: Tesista. Mayo 2022.
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MATRIZ DE CONSISTENCIA
Proyecto de investigacion: “LA INEFICACIA DE LAS MEDIDAS ALTERNATIVAS DE COERCION PERSONAL COMO FACTOR DE RECURRENCIA PARA
ELREQUERIMIENTO DE PRISION PREVENTIVA PARA DELITOS DE HURTO y ROBO REGISTRADOS EN EL DISTRITO FISCAL DE HUANUCO, 2019”

Responsable: Maria Thays Mendoza Ayala
Santiago (Anexo 01)

Asesor: Mg. Alfredo Martel

PROBLEMA

OBJETIVO

HIPOTESIS

VARIABLES

DIMENSIONES

INDICADORES

METODOLOGIA

PROBLEMA GENERAL

PG. ¢ Sera laineficacia de las medidas
alternativas de coercion personal un
factor de recurrencia para solicitar |a|
prision preventiva en los delitos de|
robo y hurto registrados en el distrito|
ffiscal de Huanuco, 2019?
PROBLEMAS ESPECIFICOS

PE1. ¢Cual es el nivel de
requerimiento de prisién preventival
para los detenidos por los delitos de|
hurto y robo que solicitan losfiscales|
en el Distrito FiscalHuanuco, 2019?
PE2. ¢(Qué ponderaciones muestran|
los fiscales en sus requerimientos de|
prision preventiva para los detenidos
por los delitos de robo y hurtol
registrados en el distrito fiscal de
Huanuco, 2019?

PE3. ¢ Qué consideraciones muestran
los fiscales penales respecto a la
eficacia que tienen
alternativas de coerciénpersonal par
el aseguramiento delinvestigado en los|
delitos de hurto yrobo registrados en el
distrito fiscalde Huanuco, 2019?

PE4. (Cudles de las medidas|
alternativas de coerciéon personalson
las mas eficaces para el

laseguramiento del investigado en los|
procesos por los delitos de hurto, robo,
registrados en el distrito fiscal de|
Huanuco, 2019?

las medidaZFonsideraciones que muestran

OBJETIVO GENERAL
OG. Establecer si la ineficacia de las|
medidas alternativas de coercion
personal es un factor de recurrenci
que tienen los fiscales para requerir |
prision preventiva en los delitos de
hurto, robo, registrados en el distrito|
ffiscal de Huanuco, 2019.
OBJETIVOS ESPECIFICOS
OE1. Identificar el nivel de|
requerimiento de prision preventival
lque hacen los fiscales para los delitos|
de hurto, robo, registrados en el distritg
iscal de Huanuco, 2019.
FDEZ. Analizar las ponderaciones que|
muestran  los fiscales en sus
requerimientos de prisién preventival
para los delitos de hurto, robo,
registrados en el distrito fiscal de|
Huanuco, 2019.
OE3. las
los
iscales penales respecto a la eficacial
que tienen las medidas alternativas de|
coercién personal para el
aseguramiento del investigado en los|
delitos de hurto, robo, registrados en el
distrito fiscalde Huanuco, 2019.
OE4. Determinar cuéles de las
medidas alternativas de coercion
personal son las mas eficaces para|
para el aseguramiento del investigado|
len los procesos por losdelitos de hurto,
robo, registrados en el distrito fiscal de|
Huanuco, 2019.

Identificar

HIPOTESIS GENERAL

HG. Laineficacia de las medidas
alternativas de coercién personal es un
actor de recurrencia por lo que los
iscales solicitan la prisién preventiva enlos
delitos de robo y hurto registradosen el
distrito fiscal de Huanuco, 2019.
HIPOTESIS ESPECIFICOS

HE1. Es alto el nivel de requerimiento de|
prision preventiva que hacen los fiscales
para los detenidos por los delitos de hurto
ly robo en el Distrito Fiscal Huanuco, 2019.
HE2. El peligro de fuga, el peligro de
obstaculizacion a la investigacién son las
ponderaciones mas recurrentes que
muestran los ficales penales en sus
requerimientos al momento de solicitar Ia|
prision preventiva para los detenidos por
los delitos de robo y hurto en el distrito
iscal de Huanuco, 2019.

HE3. Existe la consideracion por parte de|
los fiscales de que las medidas alternativas
de coercion personal no estan siendo
eficientes ni estarian garantizando Ia|
presencia de los investigados a|
comparecer durante el proceso por los
delitos de robo y hurto en el DF de
Huénuco 2019.

HE4. La comparecencia con restricciones|
junto con el impedimento de salida del pais
lse constituye como las medidas
alternativas que mejor aseguran la|
presencia del investigado por los delitos de
robo y hurto en el Distrito Fiscal de
Huénuco 2019.

V. Independiente

Las medidas
alternativas

de

coercion personal.

V. Dependiente

Requerimiento dela

prisién
preventiva

para|

delitos de hurto ]|

robo.

-La comparecencia
simple

-La comparecenciacon
restricciones

-El arresto ciudadano
-La incomunicacion
-El impedimento de
salida del pais

-La internacion
preventiva

-La detencion policial

-La detenciénpreliminar
judicial

-La detencion
domiciliaria.

-Su eficacia de las
MACP

-Recurrencia
-Actuacion fiscal
-Presion mediatica

-Oportunidad de la
medida
de

-ldoneidad la

medida

-N° de requerimientos para una|
comparecencia simple a detenidos

-N° de requerimientos para una
comparecencia con

detenidos

Si  estas medidas aseguran g
comparecencia del investigados.

-Si  estas medidas estan siendo|

eficaces para evitar el entorpecimiento|
por parte del investigado.
Factores que hacen
imposicion de las MACP.

-Nivel de cumplimiento del detenidoa la|
MACPs

-Oportunidad de la Imposiciéon de las
MACP

-Control policial

-Nivel de la logistica

-Capacidad del personal fiscal para

garantizar el cumplimiento de las
MACP

ICantidad de veces que requiere el

fiscal la P.P.

Las veces que invoca

determinado presupuesto

Nivel de recurrencia parala prision
preventiva.

De aseguramiento: de la presenciadel
procesado.

ICumplimiento de los presupuestos

IArt. 268 CPC

[Tipo de medidas impuestas por el

fiscal

Efectividad de la medida de la
imposicion de la P.P.

IAtencion a los
inculantes

ineficaz I

un

precedentes

Tipo de Investigacion
basica
Enfoque: mixto.

restricciones ajMétodos: deductivo,

dogmatico.
Nivel:
lexplicativo.
Disefio: disefio No
lexperimental descriptivo
transversalsimple.

descriptivo-

Poblacion: 10
fiscales, 2 jueces de
investigacion preparatorial

(8)asistentes en

funcionfiscal  (8)
asistentes

judiciales. (30)
abogados penalistas

32 requerimientos de
prision preventivas.
Muestras:

unidades de estudio.
Tecnicas: Fichaje,
analisis documental,
lencuesta.

Instrumentos: Fichas|
bibliograficas. Ficha de|

32

lanalisis. Ficha de
lencuesta.

Para el
procesamiento
Tabulacién

Edicion y depuracionde
datos.
Estadisticadescriptiva.
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Maduic dal SA40 3 Precesat Pe
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rerse TS e 1a Lucha Contra la ¢ .28 Bit., 2019
i ‘: "’F’.;waa Provincial ——orlruPCidn e I"_“.E."'._".i_q‘.’;‘.: ¢
i 9““" rporativa de Huénuco r — -
| Pd“r‘"c‘,m,pum sl D 1
GARJEJI?OHSCAL  2006014505-2015- o, |
L WP - Magallanes Quis i ‘
© pELITO : Robo Agravado, pe Juan Diego y Otro, ‘J
. AGRAVIADO : Neb?ith Ramos Pujay. ,

AL AGARSD + Junior Kenedy Huaman Medina.

REQUERIMIENTO DE PRISION PREVENTIVA

SENOR(A) JUEZ DEL JUZGADO DE INVESTIGACION PREPARATORIA DE HUANUCO.

MI.GUEL MALPARTIDA MENDOZA, Fiscal Provincial Titular del
Primer Despacho de la Sexta Fiscalia Provincial Penal
Corporativa de Huanuco, sefalando Domicilio Procesal en el jiron
San Martin  N° 765-5t0 piso-Huanuco-Huéanuco, casilla
Electronica del Fiscal a cargo del caso Junior Kenedy Huaman
Medina N° 69634, celular N° 962622450; a Ud. digo:

- REQUERIMIENTO FISCAL.:

Que, de conformidad con los establecido en el Art. 268° del Cédigo Procesal Penal SOLICITO se
DICTE LA MEDIDA DE COERCION PROCESAL - PRISION PREVENTIVA por el plazo de
NUEVE (9) meses contra la persona de MAGALLANES QUISPE JUAN DIEGO; por la comision
del presunto delito Contra El Patrimonio- Robo Agravado, previsto y sancionado en el Art. 189-
numeral 4 del primer parrafo, concordante con el Art. 188 tipo base, del Codigo Penal, en
agravio de NEBAITH RAMOS PUJAY, el mismo que debera de ser declarada FUNDADA, en
mérito a los argumentos que se expondran infra.

II.- IDENTIFICACION DE LAS PARTES:
IMPUTADO.-

A i | 21 de junio de1995, en

- ALLANES QUISPE JUAN DIEGO, de 24 afos qe edad, nacido eo
1i Dl\:‘s;t\ri(?o Provincia de Huanuco, Departamento de Huanuco, con DNIN {8686433, con pa-df'?s
- e do de instruccion secundaria incompleta, estado civil soltero, domicilio

ra ; v
Edusmia Lol =2 g1 Huanuco, con domicilio procesal en el Jr. Crespo y Castillo N° 820-

real en el Jr. Tarma 261- > P i el
sora Publica Carmen del Rosario Vergara qui.
Huanueo-Huanusa, BoaRpiedaror B S dad N° 77090299, sus padres son Vilma

i on documento de identi
~1g i Ar\‘/?crt?)? :r'lg;fa.lssﬁ?«'p(;ricio Alejo, con fecha de nacimiento del 20 de febrero 2003, con

il i N° 256-Laguna Vina del Rio-Huanuco, con domicilio
et realIe.Tr laCrfa;:po y Castillo N° 820-Huanuco-Huanuco, asesorado por la Defensora

rocesal en el J-. . ‘
lgt'lblica Carmen del Rosarlo Vergara Mallqui.

A ido el 29 de junio de 1994,
26 afos de edad, nacido e A
H RAMOS PUJRY % NI N° 76748930, con padres Maxi
e oo NEBAITT Lot D tado civil soltero,
o o] Ele PrOVi"‘f'a y E:Z?:(?Cr’nggtinﬂfucc‘én superior ;Omr‘:be;:(azgi:fg‘ g:nateléfono celular
R Eleytaria Pl Lote 5-San Luis-Hua - .
4 | Jiron Salcantay Mz. N,

Il.- HECHOS ATRIBUIDOS:
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: ., modelo A20, col ip N.©
”?eat-v%‘TIaEth i (rjzloé /ggrt(:a STAINLESS STEEL BACK,Ogglgregr:ggignc%hr:pd%}agf;eé;seerc’acgz
efectiv u sesenta soles), y luego de lograr su objetiv di
direccion al jirén Leoncio Prado, siendo perseguidos s, Raniatls s 2 -oa
! ‘ por los agraviados, hasta la altura del jird
Tarma, donde se encuentran con la persona identificada como Alberth Erick Trui i
de su moto lineal, quien le |nQica al agraviado que habia visto pasar a dosT;ldeﬂgsFaylggnaMbg;?:
?eraun a bordo de Su moto lineal se fueron a buscar por los alrededores, en eso a'l pasar por el
jiron Tarma y el pasaje Santa Clara reconocio a los investigados que estaba a bordo de un bajaj de
co|o‘r blanco con ﬁﬁ\.. a quienes se les cerro el paso, por lo que los investigado descendieron y
corrieron con _e| pasaje F\lc(_a}‘r_d_czfd_a_ll_n;g__q,onde fueron perseguidos, en ese trayecto el menor dejo
el ce|u|ar encima de la maletera del auto de placa DNE-344, plateado, color guinda, estacionado
_a| lado izquierdo frente al inmueble mismo pasaje Mz. B, Lote 5, luego mas adelante ingreso al
!nmueble N°» 264, del mismo pasaje, al salir %@ empeso a correr hacia la Prolongacion
independencia donde fue reducido por el agraviado y confeso donde habia dejado el celular, luego
al ser llevado donde su coacusado Magallanes Quispe entregé tambien el reloj del agraviado y
fueron detenidos para las investigaciones del caso.

IV- SUSTENTACION JURIDICA DE LAS MEDIDAS COERCITIVAS:

4.1.- En primer lugar se debe tener en cuenta que la libertad no es un derecho absoluto, pues tal
como lo sefala el Art. 2 inciso 24, ordinales “a" y “b", de la Constitucién, esta sujeto a regulacion,
de modo que puede ser restringido o limitado mediante ley, en dicho sentido ha reiterado el
Tribunal Constitucional, al sostener que la prision preventiva es una medida provisional que limita
la libertad fisica, pero no por ello es per se, inconstitucional en tanto no comporta una medida
punitiva ni afecta la presuncion de inocencia que asiste a todo procesado, mas aun si legalmente
se justifica siempre y cuando existan motivo razonables y proporcionales para su dictado’.

4.2.- En ese orden de ideas el articulo VI del Titulo Preliminar del NCPP expresa que las medidas
que limitan derechos fundamentales, salvo las excepciones previstas en la Constitucion, solo
podran dictarse por la autoridad judicial, en el modo, formay con las garantias prgyistas por la Ley.
Se impondra mediante resolucion motivada, a instancia de la parte procesalll’egltlmada. La orden
judicial debe sustentarse en suficientes elemento§ de conviccién, en ?tenCIon ala natura_lez.a.y

finalidad de la medida y al derecho fundamental objeto de limitacion, asi como respetar el principio

de proporcionalidad.

del NCPP expresa las medidas que disponga la autond_ad,'gn los
| articulo anterior debe realizarse con arreglo al principio de
entes elementos de conviccion. La resolucién que
al igual que el requerimiento del
n motivados y debidamente

1
$i, 4.3.- Que, el articulo 203°

supuestos indicados en € _ _

i i i tan sufici
roporcionalidad en la medida que existan ¢ '
gictz el Juez de la Investigacion Preparatoria debe ser motivada,

|V isterio Pllh CO Los eq i iento d ini i lico se a

ini i Jbli 5 uerimie tos e| N‘““Ste 10 FUb | AN acos :

l ;e t ‘d ElllJU‘eZ de | Vestigacié F ell \ina l SalVO norma especl‘lca dec|d| a inr edlata nente,
ados.

erdi lidad de la medida, el

i isti i damentado de pérdida de fina

ami i no existiere riesgo fun . ; S antaa ) o

tramite alg“r;iO.a\zién Preliminar debe correr traslado previamente a los s;féic:ssnﬁnimpugna gle N

ez Qe la Invest g Asimismo, para resolver, podra dnspo_ner _med[abrl\}e res s s
prealr aéeca 0'audiencia’con intervencion del Ministerio Publico Yy

plizacion de una

procesales, que se realiza con los asistentes.

ClAL PErA
ANUC T

I #ROVHN
sdriva O HU.

3, fundamento 4.

1
| . sTC N° 01555-2012-PCHITC, de fecha 19 de marzo del 20

I ———
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PRESUPUEST
NGURRENCIA

M.diante Disposicion N° 01 se .dispuso la Formalizacién y Continuacién de la Investigaciéon
ratoria, de fecha 28 de diciembre del 2019, ordenandose se realice las diligencias propias

su etapa; en el presen.te caso se cumple los elementos concurrentes para que se dicte
mndato de Prision Preventiva, conforme a lo establecido en el articulo 268° del Cédigo Procesal
penal, Y@ que de acuerdo a los primeros recaudos es posible determinar lo siguiente:

A Que existen fundados y graves elementos de conviccién para estimar razonablemente la
sion de un delito que vincule al imputado como autor o participe del mismo(Articulo 268
pciso @) * NCPP).

ARACIONES:

1.- Declaracion del agraviado Nebaith Ramos Pujay(fs.34-42), de fecha 27 de diciembre de
2019, en la cual esta persona detalla, la formay circunstancias en las que el imputado Juan Diego
Magallanes Quispe, junto al menor Luis Andres Aparicio Cueva, en las inmediaciones de la
Laguna Vifia del Rio, le sustrajeron sus pertenencias, para luego huir del lugar por el Jiron Leoncio
Prado, siendo perseguidos por el agraviado, su acompanante y con la ayuda del ciudadano
Alberth Erick Trujillo Fabian, quien se encontraba a bordo de su moticicleta, pudieron alcanzar a
los investigados, a la altura del pasaje Ricardo Palma, precisando ademas el agraviado que fue el
imputado Juan Diego Magallanes Quispe, quien lo amenazé con hacerle dafio a su novia si no le
daba su celular, mientras el menor hizo un ademan como querer sacar algo que tenia debajo del
polo, al parecr un cuhillo lo que le causo temor.
2.- La declaracién del testigo Risco Racchumi Jhony Efrain(fs.47-50 ). quien precisa que labora en
la DEPINCRI-Huanuco, en el Area de Investigacion de Robos, que el dia de los hechos a horas
13:00 se encontraba transitando por la insterseccion del pasaje Cardenas con Prolongacion
Independencia a bordo de su motocicleta particular, en eso se hizo presente el senor Alberth Erick
solicitandole apoyo policial, en ese momento hace su aparicion por el pasaje Ricardo Palma un
sujeto que es sindicado como el autor, por lo que lo interveno, luego aparecio un menor a quien lo
habia reducido el agraviado identificandolos comod\J%J_a_ngD;e.g.Q_Magaﬂgnﬁs_y Luis Andres, quien
era sindicado por el agraviado como responsable del robo en la Laguna Vina del Rio, asimismo
precisa que al menor le incauto un reloj de mano color negro con dorado, que portaba en su bolillo
izquierdo
3.- Declaracion testimonial de Hilser Mayra Beraun Fretel(fs. 54-57), de fecha 27 de diciembre
de 2019, quien se encontraba presente en el lugar de los hechos y describe como su
acompafante fue amenazado para entregar sus pertenencias precisando que el sujeto mayor de
edad. ahora identificado como Juan Diego Magallanes Quispe, fue el que amenazé con hacerle
dafio. mientras el menor mostraba algo debajo de su polo de la cintura parte derecha, al parecer
un cuchillo, por lo que le causo temor, para luego huir por el Jiron Leoncio Prado, hasta donde le
siguieron pero lo perdieron de vista ahi aparecio un seflor diciendole que les habia pasado al
contarle empesaron a buscarlo, luego de casi media hora se cruza con los investigados, se dieron
la vuelta y le cerraron el paso, bajaron los investigados y se escaparon corriendo, luego de buscar
una persona le dijo que el menor se habia entrado a una casa, luego el menor se escapa unos
metros pero es reducido por el agraviado, luego de un rato el menor confeso donde le habia
dejado el celular y tambien saco el relo) del agraviado
4.- La declaracion del testigo Albert Erick Trujillo Fablan(fs. 51-53), quien refiere que el dia de los
_hechos estaba como su moto lineal al frontis del porton lado izquierdo de la Institucion Educativa
Pet}_ro Sanchez Gaviria en sentido hacia la laguna, en eso observo a dos sujetos que corrian hacia
: e0 tarma, mientras el mas bajo(el menor) introducia un celular color negro con su mano
‘derechia a su bolsillo derecho de su bermuda(short), luego vio pasar temerosa a Mayra Beraun
3 emersa. se le acerco y pregunto que paso, respondiendole que su enamorado Rabia sido victima
I 0‘0 de su celular por dos sujetos, le pidieron su ayuda y feuron a buscar a los sujetos con su
W icleta, por diferentes calles, en eso Mayra Beraun logra reconocer a los investigados a bordo
S ba_jaj azul con blanco, por lo que le cierran el paso y los sujetos escapan raudamente hacia
“f‘ Pasaje, pero siguiendole por el jiron independencia logro reducir a Juan Diego Magallanes,
Pidiendo apoyo al Sob Risco Racchumi, que estaba por el lugar, y luego ya se retiro del lugar.
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MENTALES:

. Acta de Intervencion !’ollclal(fs. 12-15), de fecha 26 de diciembre de 2019, el cual describe el
< mento en que el efectivo ponclal Jhony Risco Racchumi, intervino al investigado Juan Diego
vagallanes Quispe, en las inmediaciones del pasaje Ricardo Palma, al ser alertado por el

ano Alberth Erick Trujillo Fabian, de que dos sujetos habrian sustraidos las pertenencias de

cudadanc
4na pareja de enamorados, lograndose la captura de los mismos, quienes en el acto fueron
nocidos plenamente por el agraviado Nebaith Ramos Pujay y su acompafiante.

de fecha 26 de diciembre de
Andres Aparicio Cueva, se

2- Acta de Registro Personal, Incautacién y Lacrado(fs. 20),
e le fue

2019, con la cua} se constata que entre las pertenencias del menor Luis
encontrb el reloj marca STAINLESS STEEL BACK, color dorado con correas negras, qu
sustraido al agraviado Nebaith Ramos Pujay.
3.-Acta de Entrega, Recepci6n, Incautacion y Lacrado de Equipo Celular(fs. 22 ), de fecha 26
de diciembre de 2019, el cual la testigo Mayra Beraun hizo entrega del celular marca SANSUMG,
color negro, modelo A20, de propiedad del agraviado que fue encontrado sobre un auto color
negro estacionado en el pasaje Ricardo Palma, donde fue dejado por el menor Luis Andres
Aparicio Cueva, quién indicé el lugar donde se encontraba este objeto.

4. Acta de Inspeccion Tecnico Policial (fs. 59-67) de fecha 27 de diciembre del 2019, donde se
describe el lugar de los hechos, tratandose de una isla en medio de la laguna vifia del rio en forma

ovoide, en la parte oeste existe una descripcion de concreto “HUANUCO" y a unos 3 metros
los investigados, donde le amenazaron y sustrajeron sus

habrian sido interceptados por
pertenencias; asimismo se describio que en el Jiron Tarma con el Eais,'flgﬁan@lara fue donde la
testigo Mayra Beraun con el sefior Alberth Erick intereptaron os investigados cuando se
,desplazaban a bordo de un bajaj color azul con blanco, quienes descienden y corren por el pasaje
icar! tambien se describe el i > 264 en el mismo pasaje, donde el menor
habia ingresado, el cual fue corroborado por Milton Toribio Chavez quien indicc/que por medio de
sus familiares tomo conocimiento que el menor ingreso al inmueble solicitando un baso de agua
para luego salir, precisano que ingreso porque la puerta esta abierta, dado que es una casa de

alquiler; asimimismo en el mismo pasaje Mz. B, Lote 5, se ubico el vehiculo de placa DNE-344,
color guinda, donde el menor ha dejado el celular encima de la maletera, por ultimo se deja
constancia que entre el Pasaje Ricardo Palma y Prolongacion Independencia se produjo la
intervencién de Juan Diego Magallanes.
5.- Constatacion Domiciliaria(fs.68-71) donde se verifica que el investigado Juan Diego
Magallanes Quispe no habita en el inmuble unicado en el jiron Tarma N° 261.

6.- Acta de Entrega, Recepcion de Documento(fs. 76), de fecha 27 de diciembre de 2019, con
la que se deja constancia que el agraviado Nebaith Ramos Pujay, entregé la boleta de venta
electrénica B017-00032987, de fecha 28 de setiembre de 2019, con lo cual acredita la
preexistencia del celular materia de sustraccion, que es de Marca Sansung GXY A20 color negro,

por el monto de S/ 788.00 Soles.
7.- Declaracion Jurada(fs.78 ),

preexistencia del reloj y del dinero que fuera s
8 - Sentencia, con Resolucién N° 04(fs.84-92 ), de fecha 30 de marzo del 2016, donde se le

condena a Juan Diego Maga!lanes Quispe por robo simple a 2 afos y 1 mes de pena privativa de

libertad suspedido por el mismo periodo, sin embargo con Resolucion N° 10 de fecha 20 de

3‘; febrero del 2017 se ordeno su internamiento en el Penal desde el 18 de febrero del 2017 hasta el
€

de fecha 27 de diciembre de 2019, con la que se acredita la
ustraido por los investigados.-

17 de marzo del 2019
9- Consulta de casos fiscales(fs.93) donde se verifica que el investigado Juan Diego

1 Magallanes Quispe tiene, entre otros, dos investigaciones en tramite
19.‘- Certificado Judicial de Antecedentes Penales N.° 3778449(fs.96), de fecha 27 de
diciembre de 2019, del cual se aprecia, que el imputado Juan Diego Magallanes Quispe, fue

El tipo Penal con el que encuentra corres i i
: ' pondencia del hecho imputado es el Delito Contra el
Patrimonio-Robo Agravado, previsto y sancionado en el Art. 189-numeral 2, 4 del primer
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parraf® gel Codigo Penal, que preve:

Articulo 189.4. Robo agravado.

La pena serd no menor de doce ni mayor de veinte afios si
4-Conel concurso de dos 0 mas personas sie el robo es cometido:

guperando en demasia, el isi

maps aun, si se tiene en cuernetgunsnto de la prognosis de pena superi

ey e focha 30 08 HiskzD dgrgoel investigado cuanta con s:p‘:"or a los 4 afos de edad
S pena privativa de libertad su 16, donde ee le condens e F i con Resslory N
e B fecha 20 de febrero del ;%ed'do por el mismo periodo sinc; ObSImme a2afiosy 1 mes
ebrero del 2017 hasta el 17 de ma1rz7 S; ordend_su internamiénto e:‘ne?rgo SN nasen W
de la reincidencia(art. 4678) e incre?'ne?:tazg?' que implicaria aplicarle Iznaag'r:?\::ec ell_';e o

, . e - o

ademas tiene, entre otros, dos investigaciones eF:1 R:mii: Shin:thecios: por wicks 34 maxcia"?:

- ue el 1 ZONn a su r I stancias de' cas ni |}
g m ut'ado. en ra S antecedentes \'A otras circu E ular,
n 0 panrtic!
o'eq“’ razonab‘el"ﬂel“e u r I d el r 1a igro

fuga) U obstaculizar la_averiguacié (pelig )
inciso c) NCPP). iquacién de la verdad (peligro de obstaculizacién) (articulo 268

E{E; /?rpél:lc?:tj:ic;nydg%acs Ij?r;tg;;ig(s)o%onstitucionales del proceso de La Libertad-STC N° 2560-2004-
TC, Fj. - -PHC/TC, fs. 9; que establecen aramet isi

peligro procesal segun a los rubros que se ex on'en a i o, ) siriage ) anéh’SIS f{ei
de la Resolucion Administrativa N° 325-2011-I§—PJ. L

c.1.- Actitud y Valores del Imputado, Cuestionable por la naturaleza del delito, es decir por la

fa|t_a del total respecto hacia la personas, dado que para robar al agraviado ejercieron weleneia-ean-
= al-o|n‘:ano:L--r;ﬁ.:"‘7ir:i-nlr;i-“ SECTIMO S8-a6Fe dita-con-e fice 2

del imputado, determinado por el domicilio, residencia habitual,

de sus negocios ©O trabajo y las facilidades para abandonar

ado Magallanes Quispe Juan

c.2.- El arraigo en el pais o rasil b
asiento de la familia y

definitivamente el pais o permanecer oculto, Si bien el Investig
Diego refiere tener su domicilio real en el Jiron Tarma N° 261-Huanuco, sin embargo ello quedo

descartada con |la Constatacion Domiciliaria, efectuado en este inmueble, donde la sefora Edith

Quispe Flores, menciond que no habita en dicho inmueble, que si bien al salir del penal estaba
habitando en dicho lugar sin embargo hace tres mes le voto del lugar por su consumo de
Marihuana y por su seguridad, tampoco s€ constato rojas 0 bie

nes personales del investigado,
asimismo no cuenta con asiento familiar trabajo.
Laboral, No se acredita.

¢c.3.- Arraigo |
c.4.- Otras Actividades: No acredita.
c.5.- Estudios: No acredita. _
i i ebles e Inmuebles: No acredita. ' .

o Patrlmgmo |\gula pena.- Conformée lo establecido €n el artlculo_269.2 del C:&d»grzsProcu“ase::
G e la la qué denota la graveda de los hechos |a peng a |mpoperrs;eda a:e oo
dalik e senzea:'é :uperior a los cuatro anos de pen? pzvar_t‘:\)/: de libertad, Q

roceso, aqué ) g8 s 4 afos.
api : dapodte e i) e una actitud voluntaria del imputado

Terminacion Anticipa s ‘
. " g i i | daio.

ud 4 oo g i voluntaria de reparar

o Be cedlmlento o en otro rocodlmlomo

anterior, en medi . i
verifica gue en un caso anterior f|u
sado al pena’

revocado € ingresa -
|AS ESP SR, 0 que
MODIFICATOR ° 05-2 abilidad
CUNSTAN.C.;'AS- A icable el rdo ple d h confesad® su
- Confesion §|nce 2 lagran Jelictiva
S investigado fue in
sobre los hechos-
5
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onsabilidad r ot -
M Rosp estringida por razén de eq /)"’7 s>
H ad. No eg o —

odad ;
nsabilidad Restringi apli
12- RespO S I’ing|da iCable por
ci rn mento de los hechos el investigag::‘:t:racmn de Por tener 24 afios de
enc

conciencia, N

a7
s

i " 0 es api
REE Consumacién del delito. Si se consymg raba en estado etilic: : :ﬁ:‘{caue Puesto que R
REsPECTO AL PELIGRO DE OBSTA CULZACKS ilar, g
margen de algunas presunciones M e

» N0 se advie

modiﬁcara u ocultara los elementos de prueba

ne razone
S objetivas
para sostener
que

0 PROPORC|0NAL|DAD DE LA MEDIDA (Incrementado En merit
0 a la casacion N 626-2013);

gl test de proporcionalidad incluye tres sub princi
; : principios: i ;
porcionalidad por afectar un derech plos: idoneidad, necesi
prol 0 fundamental, los cuales sed idad y ponderacién o

i : . esarrollaran F
Examen de idoneidad. La idoneidad consiste en la relacién uno por uno :

medio adoptado, a través de la intervencion legislati de causalidad, de medi

o = , egislativa, y el fin  de medio a fin, entre el
del analisis de unar ?’aC{Qn.medloiﬂn. Tratandose del ar\\lélisis dK:’Opue_s(o por el legisiador. Se trata
de Fns((;jnmlnamc?n. el analisis consistira en examinar si el tra‘ami::t?)';it'ervenqén en la prohibicién
pgnsla or con uce a ’Ia consecucion de un fin constitucional. E 5oy el b
diferenciado no sea idoneo, sera inconstitucional. + En caso de que el ratamiento
En el examen de idoneidad, el analisis del vinculo de causalidad tiene dos fases: (1) el de la

relacion entre |a intervencion en la igualdad -medi jeti
b S —medio- relacion
entreobjetivo y finalidad de la intervencion. Y BLODNING, 1) & S

CASO CONCRETO:

En el presente caso el medio es la medida cohercitiva de prision preventiva y el fin es el

cumplimiento de los fines del proceso, especialmente la ejecucion de la sentencia, dado los graves
y fuertes elementos de conviccion.

Examen de necesidad. Bajo este test ha de analizarse si existen medios alternativos al optado
por el legislador que NO sean gravosos o, al menos, que lo sean en menor inte_nsidad. Se trata del
analisis de una relacion medio-medio, esto es, de una comparacion entre medios; el optado por:
legislador y el o los hipotéticos que hubiera podiQO adoptar para alcanzar el mismo fin. Por esto,

o0 los medios hipotéticos alternativos han de ser igualmente idoneos.

: ' idoneo, puesto que si @
Ahora bien, el presupuesto de este examen es que s€ e|ste 1"5‘&:23';“’22’“2%?::1 de efectuar tal
trato diferenciado examinado no lo fuera, no abria 18 P edios idonecs. €

; mpara dos m
comparacion entre medios. En el examen deé nzc?da:l :elogw%‘é"'c“ atemativos. Por €523
optado por el legislador -1 intervencion en 1a igualda -oyhabria superado el examen -
razén, si el primero estuviera ausente, debido @ aue "

: deteccion de
el test de necesidad no tendra lugar. el analisis de dos aspectos: (1) 8

! Aot idad importa de, (2.1) 8i tales
E’I t:‘xamen segu: eltpz?ngflglg?nr;?if/%z‘ idoneos y (2) 12 delermmwo’; 2) sn(, interviniéndolo.
i hay medios hipote IC

L iminacion, 0
S a0 de discrimind
4., -idéneos- no intervienen en la prohnblcnon e ps

@

@
w
a
<)

e
de- : : ) idad. E! @an final
tfintervencion reviste meno’ intensICe. no con respe ferenc! igualm
\#&relacion al objetivo del trat° d'f?rir:;::dgﬁcbn del objetivo 4 g :|m o htw‘::,mmdt:n al
g o ' o parala 22).
hipotético debe ser 100ne pare s resulta aue { ) e discriminac 0que (0 ces, 1a ley "
En consecuencia, § del anals rohibicion 4 lador, e
i la

qu
dad y seré INC!

esal en
ia Las otraS me
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cuanto se puede advert; ;
roceso, Por ertir que el im
enc?;larl’ no cumplio con las reglas de conducta, Putado cuenta con antecedentes
a Penales, en
2 idad en sentido i '
rcionalida ! estricto,
P’op,‘,’deracién (Abwégung), proyectada g an:ﬁ __Proporcionalidad gp, ;
0P aracion entre el grado de realizacion y opf; -SIs-de| ratodiferenciag “m"d? Satricto
e Con on la igualdad. La COmparaciénp dl;mzaC/én del fin constitucionat)/'yiﬁ:rﬁlstwé en una
'"enominada ley de ponderacion, Conforme a ésta-eStas dos variables ha de efect’t’:::,slzldad i
: : seg(
.Cuanto mayor es el grad'o de la no satisfaccion o de la af : gun la
fiene aue serla lmportanma de la satisfaccion del otro” ectacion de un principio, tanto m
omo se aprecia, lhay. fios elementos: la afectacign e
satisfaC°i°” -0 realizacion- del otro. En g caso
intervenido, mientras que el principio, derecho o bj
¢l tratamiento diferenciado -la “afectacion de Ig |
onderacion en los casos dg igualdad supone un T ' constitucional. Por esto, Ia
fin constitucional del tratamiento diferenciado.
proyectada 1a ley de ponderacion al analisis de Ia int
onderacion seria enunciada en los siguientes términos:
«cuanto mayor es el grado de afectacién -intervencis al nélieind
. A ncion- al princi i
ser el ?rg:io de opt'lmlzamon o realizacién del fin constitucti)maI"plo S8 laioen. tanls mrorlie ds
Se establece aqui una relacién directamente i -
: ; ; '8 proporcional segun la cual: cuanto ma
;n{eI'ISId'a'd de la I{?theqplon o afectacién de la igualdad, tanto mayor ha de ser el };r’;disdlz
.reallzac/o_r,v u optlm/;aCIon del fin constitucional. Si esta relacién se cumple, entonces, la
!ntewer‘\cuoln er'w la igualdad .habra superado el examen de la ponderacién y no s:eré
!nconstltumonal, por el contrario, en el supuesto de que la intensidad de la afectacién en la
!gualdad sea mayor al grado de realizacion del fin constitucional, entonces, la intervencién en la
igualdad no estara justificada y sera inconstitucional(STC N° 45-2004-PI/TC).

cio izaci
N —0 no realizacién- de un principio y Ia

de la igualdad es ésta el principio afectado o

ervencién de la igualdad, la ley de

CASO CONCRETO:
En el presente caso existe una afectacién leve al derecho fundamental de la libertad, por cuanto
la privacion de libertad que se solicita es de caracter provisional, siendo mayor importancia

cumplir con la eficacia punitiva del Estado.

V- PLAZO DEL REQUERIMIENTO:

Conforme a lo descrito en el articulo 272°
imputado por el plazo de NUEVE (9) MESES.
i ia de los tres (3) presupuestos
En consecuencia, se presenta la concurrencia pue
para dictar la medida coercitiva solicitada; por lo que solicito sgl gg%are fundado el requerimiento
de prisién preventiva contra MAGALLANES QUISPE JUAN ;

inciso 1) del NCPP solicito la prision preventiva del

¥
q

' POR LO EXPUESTO: stos en el

alizacion de los argumentos expue

% r
Solicito a usted, Sefior(a) Juez, sealar fecha para 12 0

, Presente requerimiento.

-~ ANEXOS:

graviado Nebaith I-'(ha::‘::i
i i Racc

2.- La declaracion del testigo Ris¢0 ony Bl
arc ot e ﬁ:) Fabian(fs. 51-53

- Declaracién testimonial Tru
a declaracion del testigo Al frftsE:';: 5), j 20)

Acta de Intervencion Policia . do(fsd Equip
Acta de Registro Person?é,n Incautacion y ¢
Acta de Entrega, Re:_epcl ‘policial (fs- 59-67)

1.- Declaracion del @

o Celular(fs- 22 )
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tacion pomiciliaria(fs.68-71)

& consti:’ o Entrega, Recepcion de Documento(fs. 76) JC\Q:
10.- Acta racion Jurada(fs.78 )

11.- Decla ncia, con Resolucién N° 04(fs.84-92 ) T
12.- s‘"::u, de casos fiscales(fs.93) "L-D«'uﬂu‘u:;’
48.- g:?tlﬂca“ Judicial de Antecedentes Penales N.° 3778449(fs.96 ). o
14.- e

Huanuco, 28 de Diciembre de 2019
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